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1. INFORMACION FUNDAMENTAL SOBRE LA EJECUCION DEL PROGRAMA Y SUS PRIORIDADES

1.a) Datos financieros

Véanse los documentos adjuntos

1.b) Indicadores comunes y especificos del programa y valores previstos cuantificados

1.b1) Cuadro general

total del PDR (4mbito de interés 1A)

Basado en
Nombre del indicador previsto Periodo apr:))g:crlzzlgf:n do Ut11(10z/z1)c 1on Ejecutados Utlléf/?; 0 | Valor previsto 2023
proceda)
T1: Porcentaje de los gastos en
aplicacion de los articulos 14, 15y 2014-2016 0,03 124
35 del Reglamento (UE) n° 2,42
1305/2013 en relacion con el gasto 2014-2015

redes/agrupaciones, proyectos piloto,
etc.) (dmbito de interés 1B)

Basado en
Nombre del indicador previsto Periodo amgg:;:?gf:n do Ut11(1oz/;a)c 1on Ejecutados Utlléoz/:; 1on Valor previsto 2023
proceda)
T2: Numglro total de operaciones de 20142016
cooperacion subvencionadas en el
marco de la medida de cooperacion
articulo 35 del Reglamento (UE) n® 68,00
( g
1305/2013) (grupos, 2014-2015

Basado en
Nombre del indicador previsto Periodo apr:))gaecrlzzl?(f:n do Utll(loz/:l)c on Ejecutados Utllzoz/:.)c on Valor previsto 2023
proceda)
T3: Numero total de participantes 2014-2016 1.604,00 2291
formados en el marco del articulo 14 7.000.00
del Reglamento (UE) n° 1305/2013 T
(4mbito de interés 1C) 2014-2015




T4: Porcentaje de explotaciones
agricolas que reciben ayuda del PDR
para inversiones en reestructuracion o
modernizacion (ambito de interés 2A)

2014-2016

0,39

1,24

0,31

0,98

2014-2015

0,39

1,24

31,52

MO1 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 224.197,19 50,12 447.292,00
MO02 O1 - Gasto publico total 2014-2016 8.280,00 0,05 35.269,61 0,21 16.964.177,00
Mo04 O1 - Gasto publico total 2014-2016 17.419.593,82 8,23 13.569.345,92 6,41 211.731.411,00
MI16 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 6.000.000,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 17.427.873,82 7,41 13.828.812,72 5,88 235.142.880,00

T5: Porcentaje de explotaciones
agricolas con planes/inversiones de
desarrollo empresarial financiados por el
PDR para jovenes agricultores (dmbito
de interés 2B)

2014-2016

0,50

16,64

0,50

16,64

2014-2015

0,38

12,65

3,00

MO1 O1 - Gasto publico total 2014-2016 48.795,40 11,69 43.770,85 10,48 417.475,00
MO06 O1 - Gasto publico total 2014-2016 7.874.592,00 11,32 7.792.723,00 11,20 69.549.062,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 7.923.387,40 11,32 7.836.493,85 11,20 69.966.537,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo erosbetb (s %) Ejecutados %) 2023
proceda)
T6:, Porcentaje de .explotacmnes - 2014-2016 0.06 0.65
agricolas subvencionadas por participar
en regimenes de calidad, mercados 9.20
locales y circuitos de distribucion ?
cortos, y grupos/organizaciones de 2014-2015
productores (ambito de interés 3A)
2014-2016 126,00 398,73
Porcentaje de explotaciones 31.60
beneficiadas por la submedida 4.2.1 (%) ?
2014-2015
2014-2016
Porcentaje de explotaciones de bovino 10.00
beneficiarias de la submedida 4.2.2 (%) ’
2014-2015
. . .. . ; Utilizacion . Utilizacion .
Medida Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
MO03 O1 - Gasto publico total 2014-2016 337.028,76 9,81 0,00 0,00 3.436.865,00
Mo04 Ol - Gasto publico total 2014-2016 34.600.000,00 33,99 36.810.243,16 36,16 101.800.067,00
M09 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 13.756.933,00
M16 Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1.000.000,00
Total Ol - Gasto publico total 2014-2016 34.937.028,76 29,12 36.810.243,16 30,68 119.993.865,00
Basado en
. . , operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo - %) Ejecutados %) 2023
(cuando proceda)
2014-2016
Numero de acciones de formacion en
-, : o 70,00
gestion de riesgos (n°)
2014-2015
. . .. , . Utilizacion . Utilizacion ]
Medida Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
MOl O1 - Gasto publico total 2014-2016 20.015,85 4,47 0,00 0,00 447.294,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 20.015,85 4,47 0,00 0,00 447.294,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo s (G %) Ejecutados %) 2023
proceda)

T13: Porcentaje de tierra forestal objeto 2014-2016
de contratos de gestion para mejorar la

. . 2,20
gestion de los suelos y/o prevenir su
erosion (dmbito de interés 4C) 2014-2015
T8: Porcentaje de bosques u otras 2014-2016
superficies forestales objeto de

e 18,51

contratos de gestion que apoyan la
biodiversidad (4mbito de interés 4A) 2014-2015
T12: Porcentaje de tierra agricola objeto 2014-2016 2,29 48,54
de contratos de gestion para mejorar la

h . 4,72
gestion de los suelos y/o prevenir su
erosion (dmbito de interés 4C) 2014-2015
T10: Porcentaje de tierra agricola objeto 2014-2016
de contratos de gestion para mejorar la 16,34
gestion del agua (4mbito de interés 4B) 2014-2015
T9: Porcentaje de tierra agricola objeto 2014-2016 3,24 15,56
de contratos de gestion que apoyan la 20.82
biodiversidad y/o los paisajes (ambito ’
de interés 4A) 2014-2015

. . .. . . Utilizacion . Utilizacion .
Medida | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
Mo04 Ol - Gasto publico total 2014-2016 12.120.654,32 34,06 5.936.350,62 16,68 35.590.276,00
MO07 O1 - Gasto publico total 2014-2016 8.805.230,14 25,43 800.475,71 2,31 34.619.537,00
MO8 Ol - Gasto publico total 2014-2016 62.497.638,65 43,39 7.977.039,93 5,54 144.038.978,00
MI10 O1 - Gasto publico total 2014-2016 90.002.272,54 53,13 21.153.694,27 12,49 169.409.136,00
Ml11 O1 - Gasto publico total 2014-2016 41.871.231,64 70,34 6.004.539,05 10,09 59.526.251,00
MI13 Ol - Gasto publico total 2014-2016 44.604.579,04 55,76 12.537.186,34 15,67 80.000.000,00
M15 Ol - Gasto publico total 2014-2016 391.218,37 12,14 21.412,66 0,66 3.221.623,00
Total O1 - Gasto ptblico total 2014-2016 260.292.824,70 49,45 54.430.698,58 10,34 526.405.801,00

Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo - %) Ejecutados %) 2023
(cuando proceda)

T14: Porcentaje de tierra de regadio que 2014-2016 1,26 8,10
ha pasado a un sistema de riego mas 15,56
eficiente (ambito de interés 5A) 2014-2015

. . .. , . Utilizacién . Utilizacién .
Medida Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
MOl Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 298.196,00
Mo04 O1 - Gasto publico total 2014-2016 6.349.566,00 16,71 2.612.489,15 6,87 38.000.000,00
Total Ol - Gasto publico total 2014-2016 6.349.566,00 16,58 2.612.489,15 6,82 38.298.196,00




T15: Inversion total en eficiencia

2014-2016

MoO1 01 - Gasto publico total

2014-2016

0,00

0,00

0,00

energética (en EUR) (ambito de interés 0,00
3B) 2014-2015
Numero de acciones de formacion en el 2014-2016
uso de la energia en la agricultura y en la 24,00
transformacion de alimentos (n°) 2014-2015

0,00

149.099,00

Total O1 - Gasto publico total

2014-2016

0,00

0,00

0,00

0,00

149.099,00

T16: Inversion total en produccion de
energias renovables (en EUR) (dmbito de
interés 5C)

2014-2016

2014-2015

16.191.257,33

MO1 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MO06 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 12.143.443,00
MO8 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 12.292.542,00

Numero de acciones de formacion sobre
la reduccion de gases de efecto
invernadero y de emisiones de amoniaco
procedentes de la agricultura (n°)

MoO1 01 - Gasto publico total

2014-2016

2014-2015

2014-2016

0,00

0,00

0,00

0,00

24,00

149.099,00

Total O1 - Gasto publico total

2014-2016

0,00

0,00

0,00

0,00

149.099,00




T19: Porcentaje de tierra agricola y
forestal objeto de contratos de gestion
que contribuyen a la captura y
conservacion de carbono (ambito de
interés SE)

2014-2016

2014-2015

0,15

MO1 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 178.917,00
MO8 O1 - Gasto publico total 2014-2016 4.613.748,92 3.996.814,66

MI10 O1 - Gasto publico total 2014-2016 167.784,62 12,20 2.920,20 0,21 1.374.745,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 4.781.533,54 307,76 3.999.734,86 257,44 1.553.662,00

T20: Empleo creado en los proyectos
financiados (ambito de interés 6A)

2014-2016

2014-2015

200,00

MoO1 O1 - Gasto publico total 2014-2016 30.899,50 10,36 0,00 0,00 298.196,00
MI16 O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1.800.000,00
Total O1 - Gasto publico total 2014-2016 30.899,50 1,47 0,00 0,00 2.098.196,00




Basado en
.o . . operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo . %) Ejecutados %) 2023
(cuando proceda)

T23: Empleo creado en los proyectos 2014-2016
financiados (Leader)(ambito de interés 1.120,00
6B) 2014-2015
T22: Porcentaje de poblacion rural que 2014-2016 69,56 99,00
se beneficia de servicios/infraestructuras 70,27
mejorados (dmbito de interés 6B) 2014-2015
T21: Porcentaje de poblacion rural 2014-2016 69,56 99,00
objeto de estrategias de desarrollo local 70,27
(ambito de interés 6B) 2014-2015

. . .. , . Utilizacion 5 Utilizacion 5
Medida Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
MO7 Ol - Gasto publico total 2014-2016 3.283.880,50 11,10 251.261,33 0,85 29.597.100,00
MI19 O1 - Gasto publico total 2014-2016 2.997.819,42 2,70 1.371.844,22 1,24 111.000.000,00
Total Ol - Gasto publico total 2014-2016 6.281.699,92 4,47 1.623.105,55 1,15 140.597.100,00

Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion Valor previsto
Nombre del indicador previsto Periodo o %) Ejecutados %) 2023
(cuando proceda)
T24: Porcentaje de poblacion rural que se 2014-2016
beneficia de servicios/infraestructuras 0.00
nuevos o mejorados (TIC) (ambito de ’
interés 6C) 2014-2015
2014-2016
Numero de acciones de formacion en
e . o 70,00
relacion a las nuevas tecnologias (n°)
2014-2015
. . .. , . Utilizacion . Utilizacion .
Medida Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
0 0
MOl O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 447.295,00
Total Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 447.295,00




1.c) Informacion clave sobre la ejecucion del PDR sobre la base de los datos de a) y b) por ambito de
interés

La estrategia del PDR de Extremadura ha sido elaborada a partir de las necesidades detectadas en el
diagnostico de la situacion de contexto y, de manera particular, en el andlisis de debilidades, amenazas,
fortalezas y oportunidades identificadas (analisis DAFO).

A partir de dichos factores se han detectado las necesidades estratégicas de actuacion y los aspectos a
potenciar para cada una de ellas en el marco de la programacion de desarrollo rural en Extremadura y su
vinculacion con las prioridades de desarrollo rural de la Unidon Europea.

Las claves que explican la estrategia del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura (PDR) para el
periodo 2014-2020 se basan en los objetivos de la Politica Agraria Comun (PAC) y en el andlisis de la
situacion actual del medio rural extremenio.

En este sentido, en el marco de la Prioridad 2 “Mejorar la viabilidad de las explotaciones agrarias y la
competitividad de todos los tipos de agricultura en todas las regiones, promover las tecnologias agricolas
innovadoras y la gestion forestal sostenible”, con el objetivo de CONTRIBUIR A MEJORAR LOS
RESULTADOS ECONOMICOS DE TODAS LAS EXPLOTACIONES Y FACILITAR LA
REESTRUCTURACION Y MODERNIZACION DE LAS MISMAS, EN PARTICULAR CON
OBJETO DE INCREMENTAR SU PARTICIPACION EN EL MERCADO, ASi COMO LA
DIVERSIFICACION AGRICOLA (FA2A), uno de los FA mas dotados del programa, se han
certificado en el afio 2016 actuaciones por importe de 13.986.547 euros en gasto publico, lo que implica
s6lo un 5,95% de lo programado, pero la mayor parte de las medidas han sido ya puestas en marcha.
Pasamos a describir las operaciones de las medidas segtin su implicacion en el Focus Area:

La medida 4.3.5 Caminos rurales, la de mayor dotacion dentro del FA2A, ha ejecutado operaciones
consistentes en obras de caminos rurales que contribuyen a facilitar el acceso de las explotaciones
agrarias y/o ganaderas. Para ello, se ha recurrido a contrataciones publicas de obras y encargos a medios
propios instrumentales. Se han realizado y finalizado operaciones por un total de 67 obras de caminos
rurales publicos. No obstante, existen operaciones de obras en ejecucion cuya finalizacion se certificard
en la anualidad 2017. Debe mencionarse que para la ejecucion de las actuaciones ha debido recurrirse
adicionalmente a contratos de servicios ligados a las operaciones principales para realizar redacciones de
proyectos, direcciones de obras y coordinaciones de seguridad y salud durante la ejecucion de las obras.

Por otro lado, se han realizado un total de 5 contratos de suministro para la mejora y eficiencia de los
equipos de los parques de maquinaria que realizan actuaciones de mantenimiento y conservacion de
caminos rurales publicos.

En total, han sido 72 actuaciones u operaciones las que han sido beneficiarias de fondos publicos por
importe de 9.660.737€ un 15,96% del gasto publico programado para la totalidad del periodo. Asimismo,
existen compromisos de gasto en el afio 2016 por valor de 2.382.110€.

Por ultimo, se entiende que las operaciones descritas contribuyen de forma adicional a mejorar la
competitividad de los productores primarios (FA3A) y a restaurar, preservar y mejorar la biodiversidad
(FA4A).

En la medida 4.1.2 Mejora y modernizacion de las explotaciones agrarias, durante la anualidad 2016,
se ha procedido a la certificacion de 113 expedientes procedentes todos de la convocatoria de 2013
(Decreto 259/2012), incluida en el PDR 2007-2013. El gasto publico total certificado asciende a




2.488.632 € asociado a una inversion total de 6.811.805€. Este gasto publico supone un 4,67% de lo
programado para este periodo.

Del total de estas explotaciones beneficiarias, solo 1 corresponde a sociedades, y de las restantes, el
21,43 % son titulares mujeres y el 78,57 % corresponde a hombres; en cuanto a la distribucion por edad,
el 55,36 % de los titulares tienen una edad menor o igual a 40 afos y el 44,64 % restante supera los 40
anos.

Por sectores, los que mas ayudas han recibido son: cultivos permanentes, sector mixto (agricultura +
ganaderia) y cultivos de campo; y los que mas explotaciones beneficiarias tienen son sector mixto
(agricultura + ganaderia), Cultivos permanentes y Cultivos de campos.

El gasto publico se ha realizado principalmente en explotaciones ubicadas en zonas desfavorecidas, un
67,20 %, el 5,86 % en zonas de montana y el 26,94 % en zonas ordinarias. Por tamafo de la explotacion,
tanto en numero explotaciones como en gasto publico, los tramos que mas ayudas han percibido son las
explotaciones mayores de 50 ha y las menores de 5 ha, correspondiendo la mayoria de éstas a
explotaciones avicolas y apicolas sin base territorial asociada.

Por otro lado, en la anualidad 2016, se han convocado ya ayudas del periodo actual, DECRETO
322/2015, de 29 de diciembre, por el que se establecen las bases reguladoras y normas de aplicacion del
régimen de ayudas a la mejora y modernizacion de las explotaciones agrarias, mediante planes de
mejora en la Comunidad Autonoma de Extremadura y convocatoria de ayudas para 2016, se han
presentado 1.909 solicitudes, de las que 41 se han archivado al ser solicitudes duplicadas y se han
enviado 40 propuestas provisionales.

La medida 4.1.3 Implantacion de sistemas de riego que promuevan el uso eficiente del agua y de la
energia en las explotaciones agrarias ha realizado y declarado gastos que ascienden a 1.419.976€ (15%
del total de gasto publico programado), sobre un total de 86 operaciones. Todos los gastos declarados son
sobre compromisos del periodo de programacion anterior aprobados al amparo del Decreto 71/2014, de 5
de mayo.

Estas operaciones han supuesto la mejora y la modernizacion de 1.407,93 has de regadio en Extremadura
y un ahorro total estimado de agua que asciende a 1,79 hm3.

CULTIVOS N° OPERACIONES SUPERFICIE (has) GASTO PUBLICO (euros)

Herbaceos 48 947,62 868.560,31
Horticola 0 0,00 0,00
Viiledo 15 125,20 179.778,92
Permanentes 23 335,11 371.636,81

TOTAL 86 1.407,93 1.419.976,04




En funcion del tipo de inversion realizada se dividen en :

e 37 cambios de riego por gravedad a riego localizado por goteo.
e 15 cambios de riego por aspersion a riego localizado por goteo.
e 7 cambios de riego por gravedad a riego por aspersion.

e 27 modernizaciones sin cambio en el método de riego

Se han beneficiado 75 personas fisicas (14 de ellas mujeres) y 11 personas juridicas (8 Sociedades
Limitadas, 1 Sociedad Agraria de Transformacion, 2 Sociedad Cooperativa). De las 75 personas fisicas,
22 de ellas eran jovenes agricultores.

Las actuaciones realizadas han influido en mejorar la calidad de vida de los agricultores y a mejorar la
rentabilidad de las explotaciones por la consecuente disminucion de los costes de explotacion (FA2A),
puesto que han ido enfocadas al aumento de la eficiencia en el uso del agua y al ahorro de agua, ya que
los nuevos sistemas de riego implantados predominantes han sido los cambios a riego localizado por
goteo, contribuyendo al ahorro de agua (FA5A), disminucion de la escorrentia y erosiones, asi como la
contaminacion difusa por arrastre de fertilizantes.

Asimismo, aunque no se refleje en indicadores, en el ejercicio 2016 se aprobd el Decreto 70/2016, de 31
de mayo, por el que se establecen las bases reguladoras de las ayudas a la implantacion de sistemas de
riego que promuevan el uso eficiente del agua y de la energia en las explotaciones agrarias de la
Comunidad Autonoma de Extremadura (periodo 2014-2020) y por Orden de 30 de junio de 2016 se
convocaron las ayudas para el ejercicio 2016 con un crédito inicial de 2.500.000 euros. Se han presentado
573 solicitudes de ayuda aunque no se han aprobado operaciones.

La medida 1.1 Actividades de formacion de personal y adquisicion de competencias ha declarado en
2016 un total de 267.968,04 € correspondiente a Cursos de Ayudas de Planes de Formacién Continua de
2015: Incorporacion a la empresa agraria, fitosanitarios, Bienestar animal y monograficos (Poda,
contabilidad en la empresa agraria, apicultura, micologia, prevencion de riesgos laborales, agricultura
ecoldgica, seguridad y manejo de carretillas elevadoras, etc.) De este importe 224.197€ favorece
principalmente al FA2A y el resto, 43.770€ al 2B.

Por su parte, la submedida 4.3.3 “Actuaciones en Zonas de Concentracion Parcelaria” ha
comprometido gasto publico por importe de 1.361.539€, y aunque ha certificado 2.425€, éste no se
recoge en las tablas porque corresponde a una operacion no finalizada, en concreto un contrato de
servicios denominado “Calculos Constructivos de Losa en el Puente Arroyo el Molar, Zona de
Concentracion Parcelaria de los Quintos (Badajoz)”. Asimismo, se ha contratado la obra denominada
“Construccion Desagiie Zona de Concentracion Parcelaria de Zujar—Guarena, Sector VIII, en el T. M. de
Guarena”, por importe de 1.325.621,53€, aunque no se han ejecutado pagos, y se ha realizado la
contratacion del Estudio de Seguridad y Salud.

También se ha iniciado la contratacién de diversas obras y servicios por lo que se puede decir que esta
medida estd en marcha.

Por otro lado, pese a que la medida 4.3.4 “Nuevos Regadios”, teniendo en cuenta la dotacién programada
no ha tenido una ejecucion significativa en 2016 (178.655€ de gasto comprometido), si se han realizado
contrataciones relacionadas con la puesta en marcha de los nuevos regadios, destacando, entre otros,
servicios para la elaboracion de estudios de viabilidad o adaptabilidad en diversas zonas de la Comunidad




Auténoma.

Asimismo, en la medida 2.1.1 Ayuda para contribuir a la obtencion de servicios de asesoramiento,
con una dotacion importante y escasa actividad en el afio de referencia (35.269,61 € en Gasto Publico
correspondiente a 108 perceptores de la formacion procedentes del periodo anterior, impartida por 4
entidades), esta previsto, para antes de final de 2017 la puesta en marcha de la medida con la licitacion de
las ayudas para un periodo de tres anos.

De igual forma, el resto de medidas programadas bajo el FA2A no presentan gastos pero no quiere decir
que no se hayan iniciado.

La Medida 4.1.1 tiene publicado el Decreto 316/20135, de 18 de diciembre, por el que se establecen las
bases reguladoras y normas de aplicacion del régimen de ayudas para la promocion de nuevas
tecnologias en maquinaria y equipos agrarios en la Comunidad Autonoma de Extremadura 'y
convocatoria de ayudas para 2016, se han presentado 51 solicitudes, y se han enviado 27 propuestas
provisionales. De igual forma, en el marco de la Medida 4.1.4 se publico el Decreto 151/2016, de 13 de
septiembre, por el que se establecen las bases reguladoras de las ayudas para la modernizacion del
olivar en la Comunidad Autonoma de Extremadura y la Orden de convocatoria, por un importe de
4.000.000 €, para las anualidades 2016, 2017, 2018 y 2019, habiendo presentado un total de 159
solicitudes.

La medida 4.3.1 Ayuda a las inversiones en infraestructuras relacionadas con el desarrollo, la
modernizacion o la adaptacion de la agricultura y la silvicultura tampoco ha realizado ninguna
operacion en 2016, pero ha contraido compromisos por valor de 53.757€, con el fin de crear
infraestructuras en los montes de utilidad publica para dotar a éstos de servicios a la sociedad a la vez que
mejora los accesos. Se ha detectado que la programacion de esta media en el FA2A es un error dado su
valor medioambiental, y se propone su traspaso al FA4A en la propuesta de modificacion en curso.

Por su parte, en el marco de la medida 16.1 Apoyo para la creacion y el funcionamiento de grupos
operativos de la EIP en materia de productividad y sostenibilidad agricolas, una medida nueva en
este periodo de programacion, se publico Decreto 94/2016, de 5 de julio, por el que se establecen las
bases reguladoras de las ayudas para fomentar la creacion en Extremadura de grupos operativos de la
Asociacion Europea para la Innovacion en materia de productividad y sostenibilidad agricola,
modificado posteriormente, por el Decreto 198/2016, de 29 de noviembre (publicado en el DOE el 5 de
diciembre de 2016). A su orden de convocatoria, publicada en septiembre por un importe de 300.000€, se
han presentado un total de 72 solicitudes, atin sin resolver.

Asimismo, la 4.3.6 Mejora de infraestructuras en fincas rusticas de titularidad municipal y/o
comunal y dehesas boyales publico el DECRETO 71/2016, de 31 de mayo, por el que se establecen las
bases reguladoras de la concesion de ayudas para la mejora de las infraestructuras y la productividad
de fincas rusticas de propiedad municipal y el 19 de julio la Orden de convocatoria de las mismas. Se
tiene prevista su resolucion y ejecucion durante 2017.

Como datos de partida debe exponerse que estas ayudas se dividen en 2 lineas, siendo estas las
siguientes:

o Linea n°l: Inversiones destinadas a contribuir al mantenimiento y mejora de las infraestructuras
rustica. Presupuesto: 1.243.639,32 €.

o Linea n°2: Inversiones destinadas a la mejora de la viabilidad de las explotaciones agrarias basada
en la modernizacion de instalaciones y equipos, el incremento en la productividad y el desarrollo




de nuevas orientaciones productivas. Presupuesto: 829.092,88 €.
Se han recibido un total de 141 solicitudes para la linea n°l y 12 solicitudes para la linea n°2.

La medida 2.2.1 Fomentar la creacion de los servicios de asesoramiento y la 2.1.2 Red de
asesoramiento a la fertilizacion en Extremadura (REDAFEX) atn no ha sido iniciadas, aunque en el
caso de esta tltima ya sea ha estado trabajando en 2016 en la redaccidén de un nuevo Convenio con el
Centro Tecnoldgico Agroalimentario de Extremadura para iniciar nuevas acciones de la aplicacion
REDAFEX de fertilizacion, para que puedan iniciarse en 2017.

Por Ultimo la medida 3.2.3 Formacion de asesores no presenta ejecucion en 2016, pero ha
comprometido gasto publico por importe de 8.280 euros para dos cursos que se han certificado en 2017,
con un total de asesores formados de 120.

La contribucion al FA2B FACILITAR LA ENTRADA EN EL SECTOR AGRARIO DE
AGRICULTORES ADECUADAMENTE FORMADOS. Y EN PARTICULAR EL. RELEVO
GENERACIONAL, en la anualidad 2016 ha sido de 7.836.494 € de gasto publico, un 11,20% de lo
programado. Este importe procede basicamente de la ejecucion de la medida 6.1 Desarrollo de
explotaciones agricolas y empresariales, aunque se trata en su totalidad de gastos transitorios.

En concreto, se ha procedido al pago de 324 expedientes, de los que 294 son de la convocatoria 2014
(Decreto 72/2014), 26 se corresponden al pago de intereses y de la segunda certificacion parcial de la
convocatoria 2012 (Decreto 59/2012) y 4 se corresponden a pagos de intereses del préstamo de
expedientes de la convocatoria 2010 (Decreto72/2009), todos incluidos en el Programa de Desarrollo
Rural 2007-2013. Este gasto publico certificado estd asociado a una inversion total de 21.493.971 €.

Ademas, en 2016 ya se han puesto en marcha las ayudas de este periodo con la publicacion del Decreto
323/2015, de 29 de diciembre, por el que se establecen las bases reguladoras y normas de aplicacion del
régimen de ayudas a la primera instalacion de jovenes agricultores en la Comunidad Autonoma de
Extremadura y la convocatoria de ayudas para el ejercicio 2016.

También ha favorecido a este FA la medida 1.1 Actividades de formacion de personal y adquisicion
de competencias, con un importe de 43.770€, de los 224.197 certificados en 2016, gastos transitorios
procedentes de la realizacion de Cursos de Ayudas de Planes de Formacion Continua de 2015:
Incorporacion a la empresa agraria, fitosanitarios, Bienestar animal y monograficos (Poda, contabilidad
en la empresa agraria, apicultura, micologia, prevencion de riesgos laborales, agricultura ecologica,
seguridad y manejo de carretillas elevadoras, etc..).

Dentro del marco de actuacion del FA3A MEJORAR LA COMPETITIVIDAD DE LOS
PRODUCTORES PRIMARIOS INTEGRANDOLOS MEJOR EN LA CADENA
AGROALIMENTARIA A TRAVES DE REGIMENES DE CALIDAD, ANADIR VALOR A LOS
PRODUCTOS AGRICOLAS, PROMOCION EN MERCADOS LOCALES Y EN CIRCUITOS
DE DISTRIBUCION CORTOS, AGRUPACIONES Y ORGANIZACIONES DE PRODUCTORES
Y ORGANIZACIONES INTERPROFESIONALES, en la anualidad de referencia se ha certificado un
importe en gasto publico de 36.908.337€, lo que se traduce en un 30,75% de lo programado para 2014-
2020.

La principal tarea ha sido el pago de los expedientes transitorios en la medida 4.2.1 Apoyo a las
inversiones en transformacion/comercializacion y/o desarrollo de productos agricolas y del algodon, que
ha supuesto abonar 36.810.243,16 € a un total de 118 beneficiarios (con una inversion total de




94.283.844,28 € para 126 operaciones subvencionadas). Pese a que no ha habido pagos del periodo
actual, cabe destacar que se publico el Decreto 306/2015, de 4 de diciembre, por el que se establecen las
bases reguladoras de concesion de incentivos agroindustriales en la Comunidad Autonoma de
Extremadura y se aprueba la convocatoria para el ejercicio 2016. Se presentaron 326 solicitudes, de las
que fueron resueltas favorablemente 249 por importe de subvencion propuesta de 31.633.825€ y una
inversion auxiliable de 125.362.297€, no obstante se debe tener en cuenta que estas resoluciones estaban
condicionadas a la formalizacion de una garantia de buena ejecucion y al cumplimiento de otros
requisitos, por lo que es previsible que los datos finales de ejecucion puedan variar.

También se han realizado pagos transitorios de la medida 3.2. Actividades de informacién y promocion
llevadas a cabo por grupos de productores en el mercado interior, a dos beneficiarios, por importe de
98.093,85€. Por otro lado, se han publicado las ayudas del periodo actual, Decreto 36/2016, de 15 de
marzo, por el que se establecen las bases reguladoras de las ayudas a los regimenes de calidad de los
productos agricolas y alimenticios en el marco del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-
2020, en virtud del cual se han comprometido 222.776€ de gasto correspondiente a 9 beneficiaros.

En base a este mismo Decreto, se han comprometido gastos por importe de 16.158€ correspondiente a 26
beneficiaros pertenecientes a la medida 3.1. Ayudas a agricultores y agrupaciones de agricultores que
participen en regimenes de calidad de los productos agrarios y alimenticios, aunque no se han
efectuado pagos.

El resto de medidas que afectan al FA3A tampoco recogen ningun gasto certificado, como el caso de la
medida 4.2.2 Apoyo a las inversiones para la comercializacion de bovinos en comun, pero como en la
mayoria de las medidas, si presenta actividad, dado que ha publicado el Decreto 102/2016, de 12 de julio,
por el que se establecen las bases reguladoras para la concesion de subvenciones a las inversiones para
la comercializacion en comun de ganado bovino en la Comunidad Autonoma de Extremadura se publico
en el Diario Oficial de Extremadura 'y la Orden de convocatoria para 2016, a la que se presentaron 3
solicitudes.

En cambio, las medida 9.1. Creacion de agrupaciones y organizaciones de productores en los
sectores agricola y forestal y la 16.1+16.4. Cooperacion vertical entre los agentes de la cadena de
suministro para la creacion y el desarrollo de cadenas de distribucion cortas y mercados locales no
han sido iniciadas, pero también cabe destacar que se trata de medidas que se han programado por
primera vez.

El FA3B APOYAR LA PREVENCION Y LA GESTION DE RIESGOS EN LA
EXPLOTACIONES no presenta gastos certificados en 2016, pero si comprometidos de la medida 1.1
Actividades de formacion de personal y adquisicion de competencias, la inica medida programada en
este FA. En concreto, son 20.015,85€ para cursos de incorporacion a la empresa agraria y plaguicidas de
usos agricola por lotes y cursos de incorporacion a la empresa agraria, fitosanitarios, Bienestar animal y
monograficos (poda, soldadura, manejo de motosierras y desbrozadoras, etc.) realizados en Centros de
Formacion del Medio Rural. De todas formas, el gasto publico programado en esta medida, y en este FA,
es 447.294€ por lo que no se prevén problemas para lograr su implementacion.

El FA4A RESTAURAR, PRESERVAR Y MEJORAR LA BIODIVERSIDAD (INCLUIDO EN
LAS ZONAS NATURA 2000 Y EN LAS ZONAS CON LIMITACIONES NATURALES U OTRAS
LIMITACIONES ESPECIFICAS), LOS SISTEMAS AGRARIOS DE ALTO VALOR NATURAL,
ASI COMO EL ESTADO DE LOS PAISAJES EUROPEOS es el mas dotado de todo el programa
con 438.566.522€ a ejecutar en todo el periodo. El 2016 presenta un gasto certificado de 40.986.178€, un
9,35% de lo programado, procedente en su gran mayoria de gastos transitorios. Describimos las medidas




en orden de su incidencia en el FA:

Es el caso de la medida medida 10.1 Agroambiente y clima, en concreto la 10.1.1 Produccion
integrada (no tabaco) certificd gastos por importe de 14.782.098€ (comprometido 24.294.171€), de
5.776 contratos subvencionados, procedentes del periodo anterior, afectando a una superficie de 75.426
has:

10.1.1.0 Produccioén Integrada de Arroz: 3.129.227,02€

10.1.1.1 Produccioén Integrada de Olivar: 10.374.492,04€

10.1.1.2 Produccion Integrada de Frutales de Hueso: 1.243.113,60€
10.1.1.3 Produccion Integrada de Frutales de Pepita: 35.265,47€

Asimismo, la 10.1.1 Produccion integrada tabaco, abona gastos pendientes de 23 contratos,
correspondientes a 235,97 ha de superficie beneficiaria, por importe de 176.094,26€. Habiendo
comprometido en 2016, de gastos transitorios, 1.668.374,70€.

Y de igual forma ocurre en el resto de submedidas agroambientales, la 10.1.2 Razas autéctonas, con un
compromiso de 670.298€ y un ejecutado de 281.894€ de 70 beneficiarios, con un total de 1.511,61
UGMs certificadas. La 10.1.3 Apicultura para la conservacion de la biodiversidad, por su parte,
comprometid 5.584.689€ y certificd 4.940.358€, de 860 beneficiarios y un total de 278.993 colmenas
subvencionadas.

Como dato adicional podria realizarse la conversion de colmenas en numero de hectareas, esta supone
que cada colmena se corresponde con 2ha, por lo que la superficie total afectada supondria 557.986 has.

La 10.1.4 Aves esteparias también arrastra obligaciones del 7-13, por lo que en 2016 comprometid
1.046.806€ y abono 432.893€ a 40 beneficiarios, con un total de 4.045 has subvencionadas.

Dentro de la medida 10.1 también se han comprometido y pagado obligaciones que quedan pendiente de
la antigua submedida de Dehesa del PDR 7-13. En concreto, 212.013€ comprometidos, y se ha
certificado 107.654€ de gasto publico, con un total de 25 beneficiarios y 1.102,60 has beneficiarias.

En la misma linea, la medida 11 Agricultura ecolégica presenta datos que corresponden a compromisos
contraidos en el periodo anterior, asi, la submedida 11.2 Pago para el mantenimiento de practicas y
métodos de agricultura ecolégica ha certificado 6.004.539€, de un total de 1.800 beneficiarios,
afectando a 26.567,82 ha. Asimismo, en esta anualidad se han comprometido 13.968.082€. No obstante,
la submedida 11.1. Pago para la implantacion de practicas y métodos de agricultura ecolégica, aun
no ha ejecutado gastos, puesto que ha sido en la Solicitud Unica 2017-2018 cuando se han convocado
todas las operaciones existentes en el PDR como han sido olivar, vifiedo, frutales de hueso y frutales de
pepita, herbaceos de secano, frutales de secano asi como ganaderia ecoldgica y apicultura ecologica por
un importe total para todos los posibles beneficiarios de 1.405.000 euros.

Pese a que en 2016 los datos de indicadores de la medida 10.1 y 11 son de compromisos transitorios,
debemos destacar del periodo actual se continu6 con las convocatorias de ayudas, se publico el Decreto
9/2016, de 26 de enero, por el que se regula el régimen de ayudas agroambientales y climdticas y
agricultura ecologica para prdcticas agricolas compatibles con la proteccion y mejora del medio
ambiente en la Comunidad Autonoma de Extremadura y su orden de convocatoria correspondiente.

Por su parte, la submedida 10.2 Apoyo a la conservacion y el uso y desarrollo sostenibles de los
recursos genéticos en la agricultura presenta una ejecucion financiera durante la anualidad 2016 del




5,24% (432.701€), sobre una programacion en Gasto publico de 8.248.478 €. En concreto, se han
certificado 146.288€ correspondientes a la Actuacion Al. Conservacion y desarrollo de colecciones de
germoplasma, de colecciones vivas y de recursos genéticos en ganaderia, correspondiente a un total de 8
contratos de obras, servicios y suministros para el CENSYRA (Centro de seleccion y reproduccion
animal de Extremadura), y 286.413€ correspondiente a la Actuacion A2. Actividades focalizadas:
orientadas a la conservacion, caracterizacion, recopilacion y utilizacion de recursos genéticos en la
ganaderia; se trata en este caso de ayudas a programas de mejora para un total de 9 beneficiarios (Decreto
81/2016, de 21 de junio, por el que se establecen las bases reguladoras de ayudas para la realizacion de
los programas de mejora de las razas ganaderas autoctonas espanolas en la Comunidad Autonoma de
Extremadura). Dentro de la Actividad 2 también se ha publicado el Decreto 80/2016, de 21 de junio, por
el que se establecen las bases reguladoras de ayudas para la gestion de los libros genealogicos de las
razas ganaderas autoctonas espanolas en la Comunidad Autonoma de Extremadura 'y su Orden de
convocatoria, y ha quedado pendiente de certificacion y pago un importe de 440.424€, correspondiente a
9 beneficiarios de esta convocatoria 2016.

Entre las operaciones subvencionadas del Censyra podemos hablar de adquisicion de paja de cereal o de
pienso para la alimentacion animal, asi como obras de adecuacion de gallineros o reposicion de equipo de
purificacion de agua.

Indicar también que, en 2016, se comprometieron 1.317.825€ de gasto publico.

Por otro lado, la medida 8.1 Ayuda para la reforestacion/creacion de superficies forestales, de las
mas dotadas dentro del FA4A, presenta indicadores importantes de ejecucion aunque también son
derivados del PDR 7-13, puesto que al igual que las agroambientales se trata de medidas con
compromisos plurianuales. En 2016 ha comprometido 9.516.902€ y ha certificado 6.409.154€ (un
13,42% del gasto publico programado para 14-20). Este importe corresponde a 38.213,33 hectareas de
1.055 beneficiarios de ayudas.

Las repoblaciones forestales de superficies inicialmente agricolas, revierten altamente en el medio
ambiente: protegen el medio ambiente al crear una cubierta permanente del terreno, que evita la erosion y
consolida el suelo a la vez que lo va creando y fijando, contribuyen a la biodiversidad de los ecosistemas
y a la prevencion de incendios forestales, ya que es obligatoria la limpieza de los cortafuegos y calles
entre lineas de plantacion, y atentan el cambio climatico al ser un sumidero de CO2, evita la insolacion
directa disminuyendo asi la evapotranspiracion y favoreciendo la regulacion térmica. Por otro lado, esta
actuacion crea puestos de trabajo, con igualdad de oportunidades, en épocas del afio dificiles para el
empleo, realizando los mantenimientos: reposicion de plantas, cavas, limpieza de cortafuegos y lineas de
plantacion y mantenimiento de cerramientos en buen estado para evitar dafios en las plantaciones por la
fauna. En 2016 hay forestaciones con 20 afos, en las que los crecimientos se asemejan a los objetivos
esperados.

Otra medida con ejecucion importante ha sido la medida 4.4.2 Apoyo a la regeneracion en terrenos
adehesados que refuercen el sistema dehesa de alto valor natural en Extremadura, se han
comprometido 5.481.972€ y se han declarado 5.936.350€, un 20,32% del gasto publico programado para
la totalidad del periodo. Las ayudas realizadas provienen del Decreto 22/2013, de 5 de marzo, por el que
se establecen las bases reguladoras de las subvenciones a la regeneracion y otras mejoras en terrenos
adehesados y se efectua la primera convocatoria de las mismas, incluyen la densificacion y la proteccion
del regenerado natural, los tratamientos de mejora mediante la poda y el apostado de arbolado, la mejora
de pastizales y la reparacion y mejora de charcas. Hubo un total de 148 actuaciones subvencionadas, con
una inversion de 7.529.706€, actuando sobre un total de 4.500 has.




En cuanto a la medida 7.6.4. Promocion del uso publico, gestion y conservacion de la Red Natura
2000 y otras zonas de alto valor natural asi como el mantenimiento, recuperacion y rehabilitacion
del patrimonio natural, en la anualidad 2016, se han certificados operaciones por un importe total de
819.387€ en gasto publico, del que s6lo 800.475€ corresponden a operaciones finalizadas. De este
importe, con el que se han subvencionado 36 operaciones y beneficiado a una poblacion de 105.383
personas, 779.966€ pertenecen a gastos transitorios.

Las actuaciones certificadas han sido, por un lado, ayudas del periodo 7-13 destinadas a aquellos
Ayuntamientos con un porcentaje igual o superior al 50% de su municipio en la Red Natura 2000 o con
una Zona de Especial Proteccion para las Aves en su municipio, designada por la presencia de cernicalo
primilla. Se ha dado preferencia a las solicitudes que presentaban proyectos de conservacion y mejora del
patrimonio rural, destinados a implicar a la sociedad en los principales problemas de conservacion de las
especies y espacios protegidos de Extremadura y mejorar las infraestructuras ecoturisticas de cada
municipio. Entre las actuaciones subvencionadas:

e Organizacion de seminarios y talleres sobre medio ambiente, con las siguientes tematicas: Red de
Areas Protegidas de Extremadura, actividades forestales y conservacion, impacto ambiental en
Areas Protegidas, disefio de medidas correctoras y medidas de conservacion, restauracion de
graveras y areas degradadas, custodia del territorio, especies protegidas, problematica de especies
invasoras.

e Campaiias de informacion y sensibilizacion sobre las siguientes tematicas: Red de Areas
Protegidas de Extremadura, instrumentos de gestion de espacios de Red Natura 2000 de
Extremadura, incendios forestales, cambio climatico, recogida selectiva de RSU, fomento de
energias renovables, implantacion de sistemas de ahorro y eficiencia energética, buenas practicas
ambientales en el sector empresarial, saneamiento y restauracion de areas degradadas y/o
contaminadas, vigilancia y seguimiento de los parametros ambientales, lucha contra los vertidos
incontrolados de residuos urbanos mediante su recogida selectiva y traslado a un centro gestor
autorizado, fomento de la practica del reciclaje y compostaje doméstico, prevencion de la
contaminacion y del cambio climatico, especies protegidas y problematica de especies invasoras.

e Proyectos destinados a la adecuacion para uso educativo, eco-turistico y de apoyo al desarrollo
rural de los espacios incluidos en la Red Natura 2000.

e Proyectos destinados a la recuperacion, conservacion y mejora del patrimonio natural.

e Construccion o mejora de instalaciones destinadas a la atencion de visitantes del Area Protegida
donde se ubiquen.

e Proyectos destinados a la mejora del uso publico del Area Protegida, consistentes en la
contratacion de personal destinado a la atencion de visitantes (monitores y vigilantes).

e Edicion de material divulgativo destinado a la sensibilizacion ambiental, asi como publicaciones
de materias relacionadas con la conservacion de la naturaleza y areas protegidas.

e Acciones destinadas a la mejora y conservacion de las poblaciones de cernicalo primilla presentes
en las ZEPA designadas por la presencia de cernicalo primilla.

Por otro lado, se ha certificado un contrato menor denominado “recogida de fauna amenazada en la
M
provincia de Caceres”, ya de este periodo de programacion.

Por ultimo, destacar que en la anualidad 2016 se han aprobado compromisos por importe de 4.037.211€,
para la realizacion de diversas actuaciones: Control y seguimiento de las especies en la Zona de Interés
Regional Embalse de Orellana y Sierra de Pela, Suministro de cajas nido, Subvencion a la Asociacion de
Universidades Populares de Extremadura para el desarrollo del Programa Red Municipal de participacion
y concienciacion social sobre la economia verde y el patrimonio natural en Extremadura, Servicio de




asistencia veterinaria de ejemplares de buitre negro; cernicalo primilla y avutarda, etc.

La submedida 8.3.2 ayuda para la prevencion de los dafios causados a los bosques por incendios,
desastres naturales y catastrofes, también recoge datos de ejecucion en 2016, en concreto ha
comprometido un gasto publico por importe de 1.082.323€, y ha certificado 642.155€, relativo a
operaciones finalizadas, lo cual representa el 2,63 % del presupuesto de la medida, previsto en
24.324.862 €.

Entre las actuaciones realizadas destacamos, en cuanto a infraestructuras, el acondicionamiento de
caminos que dan acceso a torres de vigilancia (Los Villares, Las Moralejas, El Perdigén..), en cuanto a
suministros, la adquisicion de emisoras portatiles para la red de comunicaciones contra incendios
forestales y la adquisicion de 950 cascos para la realizacion de trabajos de prevencion para personal del
Plan Infoex, y en cuanto a servicios, los contratos mas relevantes han sido el de provision de datos y
predicciones meteoroldgicas para la prevencion de incendios forestales y el de apoyo a las labores de
investigacion de causas de los incendios forestales.

Por ltimo, la medida 15.2 Apoyo para la conservacion y promocion de los recursos genéticos
forestales ha comprometido operaciones por valor de 266.441€ y ha certificado actuaciones por un
importe de 21.412€ de gasto publico (0,66% de lo programado). Los trabajos incluyen la divulgacion y
promocidn de los recursos genéticos forestales de Extremadura asi como la conservacion in situ, de forma
que se preserva la biodiversidad presente en Extremadura y se da a conocer a los ciudadanos su
diversidad e importancia.

El resto de medidas que afectan al FA4A no han realizado certificaciones en la anualidad 2016, pero ello
no quiere decir que ninguna de ellas se haya iniciado. De hecho, la submedida 8.3.1 Ayuda para la
prevencion de los dafios causados a los bosques por incendios, desastres naturales y catastrofes ha
comprometido un gasto publico de 677.925€ para llevar a cabo actuaciones que mejoran la accesibilidad
a los montes, asi como la creacion de infraestructuras adecuadas para la prevencion de los
incendio(pistas, depositos de incendios..), incluidos los tratamientos selvicolas de modificacion de los
modelos de combustible (roza, poda, clareo, trituracion...) de forma que se evitan o al menos aminoran
los dafios que los incendios provocan a la biodiversidad. Asimismo, aunque no haya declaraciones de
gastos en la submedida Medida 4.4.1 Inversiones no productivas vinculadas a la realizacion de
objetivos agroambientales y en materia de clima, se publicé el Decreto 129/2016, de 2 de agosto, por
el que se establecen las bases reguladoras de la concesion de ayudas para el desarrollo sostenible en
Areas Protegidas, en zonas de reproduccion de especies protegidas o en habitat importante, asi como la
Orden de convocatoria para 2017-2019.

La submedida 8.5. Gestion sostenible de los montes comprometio 2.049.665€ de gasto publico en
actuaciones que contribuirdn a la mejora de la gestion mediante ayudas a la elaboracion de proyectos de
ordenacion y a las actuaciones selvicolas de gestion sostenible a particulares. También la submedida
7.5.2 Inversiones de uso publico mediante la adecuacion y construccion de infraestructuras
recreativas en la Red Natura 2000 y otras zonas de alto valor natural comprometi6é 54.272€ de gasto
publico, para la realizacion de obras de mejora de la seguridad en las visitas en el Monumento Natural
“Cuevas de Fuentes de Le6n”. De igual forma, la submedida 7.1 Elaboracién, actualizacion de planes
de proteccion y gestion correspondientes a zonas de la Red Natura 2000 y otras zonas de alto valor
natural, comprometidé un gasto publico de 73.375€, para llevar a cabo, entre otras operaciones, servicios
de asesoramiento especializado, realizacion de censos y estudios diversos, como sobre la tendencia
poblacional del Sis6n en Extremadura, estudio del uso del habitat para la Grulla Comun en Extremadura,
etc.




Por ultimo, las submedidas 8.2 Ayuda a la regeneracion de terrenos adehesados, 8.6.1.Incremento del
potencial forestal y 8.6.2. Inversiones destinadas a la transformacion, movilizacion y
comercializacion de los productos forestales no se han iniciado en la anualidad de referencia del
presente informe.

Solo una medida esta programada dentro del FA 4C PREVENIR LA EROSION DE LOS SUELOS Y
MEJORAR LA GESTION DE LOS MISMOS, la 13 Ayudas a zonas con limitaciones naturales u
otras limitaciones especificas, en la que se han comprometido ayudas por importe de gasto publico de
12.604.579€ y se han certificado 12.537.186€ (15,67% de lo programado), de los cuales 167.203€ son de
compromisos del periodo anterior, para un total de 8.466 beneficiarios.

Estas ayudas se regularon a través del Decreto 8/2016, de 26 de enero, por el que se regula la ayuda a
zonas con limitaciones naturales u otras limitaciones especificas en la Comunidad Autonoma de
Extremadura, modificado por el Decreto 211/2016, de 28 de diciembre, por el que se regula el régimen
de ayudas agroambientales y climdticas y agricultura ecologica para prdcticas agrarias compatibles con
la proteccion y mejora del medio ambiente en la Comunidad Autonoma de Extremadura y por el que se
modifica el Decreto 8/2016, de 26 de enero, por el que se regula la ayuda a zonas con limitaciones
naturales u otras limitaciones especificas en la Comunidad Autonoma de Extremadura.

En concreto, durante el afio 2016, de la submedida 13.1 Pago compensatorio para zonas de montaia
se han certificado, en total, 1.407 expedientes (beneficiarios, de los cuales 180 son nuevos); 6
corresponden a recursos estimados de la convocatoria 2013, el resto (1.401) son de la convocatoria 2015).
Respecto a la convocatoria 2016, hay presentadas un total de 2.226 solicitudes, de las cuales aun no se
han aprobado, pagado ni certificado nada.

De la 13.2 Pago compensatorio para zonas con limitaciones naturales, se han certificado, en total,
6.914 expedientes (beneficiarios, de los cuales 827 son nuevos); 94 corresponden a recursos estimados de
las convocatorias 2011, 2012, 2013 y 2014, el resto (6.820) son de la convocatoria 2015). Respecto a la
convocatoria 2016, hay presentadas un total de 13.332 solicitudes, de las cuales aun no se han aprobado,
pagado ni certificado nada. Y por tltimo, de la 13.3 Pago compensatorio para zonas con limitaciones
especificas se han certificado, en total, 145 expedientes (beneficiarios, de los cuales 19 son nuevos);
respecto a la convocatoria 2016, hay presentadas un total de 253 solicitudes, de las cuales atin no se han
aprobado, pagado ni certificado nada.

El FA 5A LOGRAR UN USO MAS EFICIENTE DEL AGUA EN AGRICULTURA presenta datos
de la medida 4.3.2 “Modernizacion de las Infraestructuras de Regadios”, en la que se
comprometieron gastos por valor de 3.349.566€, y se certificaron 2.612.489€, con una inversion que
asciende a la cantidad de 3.669.971,08€, afectando a 21 beneficiarios.

Los pagos provienen de compromisos del periodo 2007-2013 de la Orden 30 de abril de 2014 por la que
se convocan ayudas a la mejora y modernizacion de regadios en Extremadura, para el ejercicio 2014, la
cual desarrolla el Decreto 206/2012, de 15 de octubre.

No obstante, en 2017 ya se han iniciado actuaciones de este periodo como las contrataciones anticipadas
de “Modernizacion y Consolidacion de Regadias en la Z. R., del Ambroz. Campana 2017, y la “Mejora
de Infraestructuras de Riego en Z. R. de Valdesalor y Casas de Don Antonio, por importe de 746.323€.

La medida 1 Acciones de transferencia de conocimientos e informacion no ha sido iniciada dentro de
este Focus Area, de hecho, en la propuesta de modificacion en curso del PDR se propone eliminar su




afeccion al mismo

En el marco del FASB LOGRAR UN USO MAS EFICIENTE DE LA ENERGIA EN LA
AGRICULTURA Y EN LA TRANSFORMACION DE ALIMENTOS solo esta prevista la actuacion
de la medida 1 Acciones de transferencia de conocimientos e informacion, y aunque atiin no se ha
comprometido ni certificado nada, se prevé, dentro de la submedida 1.3 Intercambios de breve
duracion de gestion y visitas agricolas y forestales la convocatoria de ayudas destinadas a cooperativas
agrarias y sus uniones, organizaciones agrarias con representatividad, asociaciones del sector agrario,
forestal o agroalimentario, comunidades de regantes, por importe total de 45.000 €, afectando también
FAGA.

En cuanto a contratacion publica se ha realizado en 2017 un contrato menor de servicio de la visita de la
mesa de regantes de Extremadura a la comunidad de regantes del Alto Aragéon por importe total de 4.228
€

No presenta datos de ejecucion el FASC FACILITAR EL SUMINISTRO Y EL USO DE FUENTES
RENOVABLES DE ENERGIA, SUBPRODUCTOS, DESECHOS Y RESIDUOS Y DEMAS
MATERIA PRIMA NON ALIMENTARIA PARA IMPULSAR EL DESARROLLO DE LA
BIOECONOMIA puesto que la medidas que le afectan no han sido iniciadas. Es el caso de la
submedida 6.4. Apoyo a las inversiones en creacion y desarrollo de actividades no agricolas y la
submedida 8.6.3 Ayuda para las inversiones en tecnologias forestales y en la transformacion,
movilizacién y comercializacion de productos forestales que se encuentran actualmente en fase de
elaboracion de las bases reguladoras de las ayudas.

Por ultimo, la medida 1 Acciones de transferencia de conocimientos e informacion no ha sido iniciada
dentro de este Focus Area, de hecho, en la propuesta de modificacion en curso del PDR se propone
eliminar su afeccion al mismo.

También esta programada la medida 1 Acciones de transferencia de conocimientos e informacion
dentro del FASD REDUCIR LAS EMISIONES DE GASES DE EFECTO INVERNADERO Y DE
AMONIACO DE PROCEDENTES DE LA AGRICULTURA, pero tampoco ha sido iniciada en
2016. De todas formas es la unica medida que afecta a este FA con un gasto publico programado de
149.098€, por lo que no se prevé problemas para su implementacion.

El FASE FOMENTAR LA CONSERVACION Y CAPTURA DE CARBONO EN LOS SECTORES
AGRICOLA Y FORESTAL, a 31 de diciembre de 2016, tiene un grado de ejecucion del 61,62%,
procedente de la certificacion de 3.999.735€ de gasto publico. En primer lugar, la submedida 8.4.
Restauracion del potencial forestal dafiado por incendios y otros desastres naturales ha realizado
certificaciones por importe de 3.996.814€, correspondientes a diversas actuaciones consistentes en la
lucha contra la erosion, en la creacion y recuperacion de infraestructuras con el objetivo de evitar la

difusion del Nematodo del Pino.

En total se han realizado 6 operaciones (contratos de obras) a cargo de esta medida, implicando a 2.246
has, en la zona afectada por el incendio declarado en la Sierra de Gata en agosto de 2015.

Si bien la afeccion de esta medida es al FASE, en la propuesta de modificacion del PDR se ha
considerado que es mas correcta su programacion dentro del FA4A Restaurar, preservar y mejorar la
biodiversidad (incluido en las zonas Natura 2000 y en las zonas con limitaciones naturales u otras
limitaciones especificas), los sistemas agrarios con alto valor natural, asi como el estado de los paisajes




ceuropcos.

En segundo lugar, la submedida 10.1.6 Ayuda a la agricultura de conservacion en zonas de
pendiente ha certificado pagos de la convocatoria del PDR 07-13 por un total de 2.920,20€ (gasto
publico total), correspondientes a los compromisos adquiridos de la anualidad 2013 para un total de 12
beneficiarios, 2 de ellos nuevos beneficiarios, y una superficie total beneficiada de 55,70 Has. Por otro
lado, el gasto publico total comprometido en la anualidad 2016 ha sido de 137.539,46 €, correspondientes
a los compromisos iniciados en el afio 2013, y 30.245,16 €, correspondientes a los compromisos iniciados
en el afio 2014.

Por ultimo, la medida 1 Acciones de transferencia de conocimientos e informacion no ha sido iniciada
dentro de este Focus area, de hecho, en la propuesta de modificacion en curso del PDR se propone
eliminar su afeccion al mismo.

El unico dato de ejecucion que presenta el FA6A FACILITAR LA DIVERSIFICACION, LA
CREACION Y EL DESARROLLO DE PEQUENAS EMPRESAS Y LA CREACION DE
EMPLEO es un compromiso de 30.899€ de la submedida 1.1.Actividades de formacion de personal y
adquisicion de competencias, correspondiente a una actividad de cursos de incorporacion a la empresa
agraria y plaguicidas de usos agricola por lotes (que también afecta al FA 3B) y una actividad de cursos
de Incorporacion a la empresa agraria, fitosanitarios, Bienestar animal y monograficos (poda, soldadura,
manejo de motosierras y desbrozadoras, etc..) realizados en Centros de Formacion del Medio Rural (que
también afecta al FA2B y al FA3B).

La submedida 1.2.1 Actividades de demostracion e informacion no ha sido iniciada pero se prevé para
2017 la convocatoria de ayudas destinadas a entidades publicas o privadas u organizaciones de los
sectores agroalimentarios, forestal y medioambiental que presten servicios de demostracion o
informacion, por importe total de 45.000 € y, en cuanto a contratacion publica, se ha realizado en 2017 un
contrato menor de servicio, Jornada técnica de formacion en poscosecha para técnicos del sector de la
fruta en Extremadura, por importe aproximado de 10.000 €. De igual forma, la submedida 1.3
intercambios de breve duracion de gestion y visitas agricolas y forestales, sin datos de ejecucion en
2016, prevé para este afo la convocatoria de ayudas destinadas a cooperativas agrarias y sus uniones,
organizaciones agrarias con representatividad, asociaciones del sector agrario, forestal o agroalimentario,
comunidades de regantes, por importe total de 45.000 € (que también al FA5B).

Por ultimo, la submedida 16.9. Apoyo para la diversificacion de actividades agricolas en actividades
relacionadas con la atencion sanitaria, la integracion social, la agricultora respaldada por la
comunidad y la educacion sobre el medio ambiente y la alimentacion, tampoco presenta actividad en
2016, pero en la actualidad se estan tramitando las bases reguladoras de las ayudas para la diversificacion
de actividades agrarias en actividades relacionadas con la atencidn sanitaria, la integracion social, la
agricultura respaldada por la comunidad y la educacion sobre el medio ambiente y la alimentacion.

El FA6B PROMOVER EL DESARROLLO LOCAL EN ZONAS RURALES, uno de los mas
dotados del PDR cuenta, a 31 de diciembre de 2016, con un gasto certificado de 1.657.792€, un 1,18% de
los programado, que asciende a un 3,29% en términos de compromiso (4.651.127€). Aunque la ejecucion
no es muy alta, debe tenerse en cuenta que las medidas mas dotadas dentro de este FA son las de
LEADER, y como demuestra la experiencia de periodos anteriores, debido a su propia metodologia son
las que mas tardan en ponerse en marcha.

No obstante, si tenemos ejecucion de la 19.1 Ayuda preparatoria. Se han seleccionado un total de 24
Estrategias de Desarrollo Local Participativo mediante Decreto 64/2016, de 17 de mayo, por el que se




regula la concesion directa de ayudas a las organizaciones candidatas preseleccionadas para obtener la
condicion de Grupos de Accion Local de Extremadura, para la preparacion de sus estrategias de
Desarrollo Local Participativo. El gasto publico certificado por el fondo en el ejercicio 2016 ha sido de
1.371.849€ (45,72%, habiéndose comprometido 2.997.819€. La poblacion cubierta por los Grupos de
Accidn Local es de 753.383 personas.

Por otro lado, 1a 19.2 Apoyo para la realizacion de las operaciones conforme a la estrategia de
desarrollo local participativo, el niicleo de LEADER y la més dotada del FA6B, pese a que no presenta
datos financieros, ha asignado, mediante Convenios de fecha 25 de noviembre de 2016, la totalidad de su
dotacion financiera para el periodo 2014-2020, 85.236.546€, a los 24 Grupos de Accidon Local
seleccionados.

Con posterioridad, en el DOE de 30 de noviembre de 2016, se publica el Decreto 184/2016, de 22 de
noviembre, por el que se regula el sistema de ayudas bajo la metodologia LEADER y el procedimiento
de gestion, para el periodo de programacion de desarrollo rural 2014-2020, aunque no existen importes
comprometidos ni certificados en la anualidad 2016.

Asimismo, la totalidad de dotacion financiera de la submedida 19.3 Preparacion y ejecucion de las
actividades de cooperacion del grupo de accion local y de 1a 19.4 Apoyo a los gastos de
funcionamiento y animacién, ha sido asignada a través de citados convenios con los GAL, firmados el
25 de noviembre de 2016, y las ayudas estan reguladas también en el Decreto 184/2016, de 22 de
noviembre, por el que se regula el sistema de ayudas bajo la metodologia LEADER y el procedimiento
de gestion, para el periodo de programacion de desarrollo rural 2014-2020.

Del resto de medidas que afectan a este FA, la ejecucion no es muy elevada, asi, la submedida 7.6.3
Estudios e inversiones vinculados al mantenimiento, la recuperacion y la rehabilitacion del
patrimonio natural (recursos naturales: cinegéticos y piscicolas), incluidos sus aspectos
socieconomicos, asi como iniciativas de sensibilizacion en materia de conservacion de los
ecosistemas cinegéticos y piscicolas, ha certificado un gasto ptblico de 189.017€ (0,97% de lo
programado), no obstante se han comprometido 1.214.351€.

Del importe certificado, 72.589€ proceden de 16 expedientes de ayudas de transicion pertenecientes a la
Orden de 18 de junio de 2014, por la que se convocan las ayudas a los cotos de caza que realicen
actuaciones de mantenimiento, conservacion y mejora de los recursos cinegéticos para la anualidad
2014. El resto, es ya gasto publico de 7 operaciones del periodo actual, entre las que destacamos
actuaciones de informacion y sensibilizacion sobre los ecosistemas acudticos y cinegéticos de la
Comunidad Auténoma de Extremadura, asi como la preservacion, conservacion y mejora de los mismos.
Por ejemplo, el expediente de Desarrollo de actuaciones de educacion ambiental dirigidas a grupos de
escolares en el Centro de Acuicultura "Las Vegas del Guadiana” o el de Servicio para la elaboracion de
video documental sobre la cabra montés y la reserva de caza La Sierra para la divulgacion de la riqueza
cinegética de la region.

La submedida 7.6.1 Deslindes, amojonamientos y obras de puesta en valor en vias pecuarias ha
realizado y concluido una tnica operacion hasta la fecha, por importe de 11.329€, es una obra de puesta
en valor. Se trata de una actuacion en vias pecuarias localizada en el municipio de Torrejon el Rubio.
Existen otras obras en ejecucion que no han finalizado en el afio 2016, como son actuaciones de puesta en
valor en los municipios de Zafra, Perales del Puerto, Navalmoral de la Mata, Berlanga y Fresnedoso de
Ibor. Estas operaciones principales tienen ligados a su vez contratos complementarios de algunas
redacciones de proyectos y coordinaciones de seguridad y salud en la ejecucion de las obras.




Se ha certificado un total de 44.380€ y existen compromisos de gasto en el afio 2016 por valor de
197.326€.

Por su parte, la 7.8.1. Renovacion de poblacion en las zonas rurales ha comprometido importes por
valor de 72.414€ en gasto publico y declarado 50.914 €, con el se obtiene un nivel de ejecucion en
términos de compromisos del 7,24% y en términos de certificado del 5,09%. Entre las operaciones
realizadas podemos destacar el apoyo para la elaboracion del Plan Estratégico de apoyo al medio rural o
el Plan Estratégico de especializacion inteligente de economia circular y cambio climatico en
Extremadura.

La submedida 7.6.2 Mantenimiento, recuperacion y rehabilitacion del patrimonio rural también ha
comprometido gasto publico, en concreto 138.319€ para la consecucion de obras de adecuacion como la
de del Palacio de los Altamiranos de Orellana la Vieja (Badajoz) o de acondicionamiento e iluminacion
ornamental de la arena del Anfiteatro de Caparra, entre otras.

También se han realizado certificaciones por valor de 1.6131€ pero como no corresponden a operaciones
finalizadas no se recogen en las tablas del informe.

Por tltimo, las medidas 7.4. Inversiones en la creacion, mejora o ampliacion de servicios de
actividades cinegéticas y piscicolas como complemento de la oferta recreativa en las zonas rurales,
7.5.1 Inversiones para uso publico en infraestructuras recreativas, para la valorizacion de los
recursos cinegéticos y piscicolas y actuaciones de informacion turistica e infraestructuras para
divulgar la riqueza cinegética y piscicola de la region y la 7.8.2 Ayudas a la trashumancia no han
sido iniciadas en el afio de referencia del presente informe, no obstante en la anualidad 2017 se prevé su
puesta en marcha. La medida 1 Acciones de transferencia de conocimiento e informacion, aunque estaba
prevista en este FA, en la modificacion del PDR en curso se propone la eliminacion de su afeccion al
mismo.

Al margen de los Focus Area, esta programada la Medida 20 Asistencia Técnica. Esta medida no
presenta certificacion pero si ha comprometido gastos en la anualidad 2016, un total de 4.704.296€. De
este importe, 180.973€ ha sido comprometidos por la Autoridad de Gestion del Programa para
actuaciones tales como contratacion de personal, informes de evaluacion preceptivos, aplicacion
informatica SIFOEX, etc.

Sifoex 2014-2020, sistema de informacion de fondos comunitarios de Extremadura, es una herramienta
informadtica utilizada como soporte de los Sistemas de Gestion y Control de los diversos fondos europeos
gestionados por la Consejeria de Hacienda y Administracion Publica.

Dicha aplicacion contiene los datos contables del Sistema Informéatico Contable de la CAEX
(SICCAEX), almacenandolos e imputandolos en las actuaciones que va a desarrollarse segun la estructura
de los diversos Progamas Operativos y PDR, sobre los que, con caracter previo a su certificacion, se le
practican las verificaciones administrativas y sobre el terreno, en ejecucion de los Planes de Control
Anual.

El resto del importe, 4.523.322€, fue comprometido por parte de la Consejeria de Medio Ambiente y
Rural, Politicas Agrarias y Territorio, para la ejecucion de actuaciones en pro de la mejora y la eficacia de
la gestion del programa, como ha sido por ejemplo, el Encargo sobre la realizacion de “Actuaciones de
analisis y evaluacion del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020%, a la empresa
publica Sociedad de Gestion Publica de Extremadura, SAU, como medio propio instrumental y servicio




técnico de la Junta de Extremadura.
Un encargo de dos anualidades cuyos objetivos generales consisten principalmente en:

e Asegurar la continuidad en la implementacion de las politicas de desarrollo rural.

e Sensibilizar a la poblacion extremefia asi como a determinadas entidades y sectores relacionados
con el desarrollo rural, el medio ambiente y el &mbito agrario sobre el beneficio que ocasiona el
Fondo Europeo Agricola de Desarrollo Rural para Extremadura.

e Incrementar y mejorar la informacion del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-
2020.

e Realizar acciones de comunicacion sobre inversiones y otro tipo de actuaciones financiadas con el
P.D.R. de Extremadura en medios de difusion locales, regionales y nacionales.

Asimismo, se ha realizado un encargo “Estudio sobre el empleo de opciones de costes simplificados en
determinadas medidas del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020”, a la empresa
publica Tecnologias y Servicios Agrarios S.A. (TRAGSATEC), como medio propio instrumental y
servicio técnico de la Junta de Extremadura.

Los principales objetivos a alcanzar con el presente encargo son:

e Incorporar, en las medidas del PDR de Extremadura 2014-2020 que resulten de interés, la
metodologia empleada en el establecimiento de OCS y su calculo, para que los beneficiarios
puedan conocerla de antemano.

e Reducir la carga administrativa que supone para la Administracion la comprobacion de la
documentacion relacionada con la facturas pro forma presentadas por los beneficiarios.

e Reducir el trabajo de los beneficiarios de las ayudas, al no tener que presentar las ofertas de
distintos proveedores que establece la normativa de subvenciones.

También se han llevado a cabo, actuaciones mas concretas alli donde se ha detectado la necesidad de
solventar lagunas en la implementacion del Programa, como ha sido el caso del Contrato de servicio
“Confeccion de un proyecto de integracion y despliegue del sistema de gestion de ayudas (SGA) del
Feader en el organismo pagador de Extremadura”, Encargo “Apoyo técnico en la ejecucion de
determinadas competencias asumidas por la Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas
Agrarias y Territorio como Organismo Pagador de los gastos Feader en la Comunidad autonoma
de Extremadura“ y, por ultimo, Encargo “Apoyo para la coordinacion del Plan de accion del Plan
Estratégico de la fruta”.

Para finalizar el anélisis de la ejecucion 2016, debe indicarse que se han realizado pagos por valor de
2.820.476€ de gasto publico, de compromisos de la medida 113 Jubilacion anticipada del periodo de
programacion 2007-2013, la cual no tiene continuacion en el periodo actual.

En conclusion, el PDR de Extremadura presenta un grado de ejecucion, en términos de certificado, del
10,38% del gasto publico programado para la totalidad del periodo 14-20, un dato bastante elevado si se
tiene en cuenta que el 2016 es el primer afio de ejecucion del mismo, puesto que el PDR de Extremadura
fue aprobado mediante Decision C(2015) 8193 final, de 18 de noviembre de 2015. Si bien es cierto que la
mayor parte de los gastos son transitorios, procedentes de compromisos del periodo 2007-2013, la
mayoria de las medidas han sido puestas en marcha y se prevé un buen ritmo de ejecucion.




1.d) Informacion clave sobre logros en pos de la consecucion de los hitos establecidos en el Marco de
rendimiento sobre la base del cuadro F

Como se muestra en la tabla, del hito financiero, gasto publico, de la PRIORIDAD 2 se ha conseguido un
32,51% de cumplimiento. Este dato es bastante positivo teniendo en cuenta que 2016 es realmente el
primer afio de ejecucion del programa.

Las medidas que presenta mayor grado de certificacion en 2016, son las medidas 4.3.5 Caminos Rurales
Publicos y 6.1 Creacion de empresas para los jovenes agricultores, seguidas de la 4.1.2 Mejora 'y
modernizacion de las explotaciones agrarias y la 4.1.3. Implantacion de sistemas de riego que promuevan
el uso eficiente del agua y de la energia en las explotaciones agrarias.

Es cierto que en la P2, igual que en el resto del programa, los gastos transitorios han sido voluminosos,
pero visto el avance de los trabajos o actuaciones ejecutadas y la prevision de ejecucion, junto con los
compromisos efectuados, se considera que se estd en disposicion de cumplir con el hito financiero
marcado como objetivo a finales de 2018.

En cuanto al indicador de ejecucion, se ha llegado a un 9,68% de cumplimiento con 523 explotaciones
beneficiadas de las medidas 4.1 Inversiones en activos fijos y 6.1 Creacion de empresas para los
jovenes agricultores. Aunque se estd alejado del logro del hito en el afio de referencia, se espera en 2017
comprometer y certificar la mayor parte de los expedientes propuestos de las bases reguladoras y 6rdenes
publicadas de las referidas medidas, ademas de publicar y ejecutar nuevas convocatorias, por lo que este
dato aumentard significativamente.

En cuanto a la PRIORIDAD 3, se ha conseguido ya en 2016 un 95% del cumplimiento del indicador de
gasto publico establecido como hito 2018. Asi pues, aunque el gasto publico proceda en su mayor parte de
compromisos transitorios no va a haber problemas para la consecucion del mismo.

No obstante, el hito marcado de “Numero de explotaciones agricolas subvencionadas por participar en
regimenes de calidad, mercados locales y circuitos de distribucion cortos, y agrupaciones de productores
(ambito de interés 34)” no cuenta con ejecucion en 2016, ello es debido a que las medidas que le afectan,
la 3.1 Ayudas a agricultores y agrupaciones de agricultores que participen en regimenes de calidad
de los productos agrarios y alimenticios y la 9 Creacion de grupos y organizaciones de productores
no presentan datos.

En concreto, la medida 3.1 Ayudas a agricultores y agrupaciones de agricultores que participen en
regimenes de calidad de los productos agrarios y alimenticios, aunque ha comprometido gasto publico,
correspondiente a 26 beneficiarios, no ha efectuado pagos. Es, en realidad, el 2016 el afio de inicio de la
medida, en ejercicios posteriores, se incrementard el importe ejecutado, y es de esperar que la contribucion
a los objetivos del marco de rendimiento sea mayor.

Por su parte, la medida 9 Creacion de grupos y organizaciones de productores, es una medida nueva en
el PDR y suscit6 dudas a la hora de ponerse en marcha. Se tramit6é una consulta necesaria para la
aplicacion y viabilidad de la gestion de la medida, y hasta 2107 no ha sido resuelta, por lo que sera este
afo el que se espera, dé comienzo la ejecucion de la misma.

Por ultimo, el indicador “Numero de explotaciones que participan en regimenes de gestion de riesgos
(ambito de interés 3B)” no es aplicable en el Marco de Rendimiento del PDR de Extremadura puesto que
la medida que lo proporciona no forma parte de nuestro programa.




La PRIORIDAD 4 presenta un buen ritmo de cumplimentacion de los hitos 2018, el indicador financiero
alcanza un 31,60% y el de ejecucion un 35,22%. Insistimos en que, siendo noviembre de 2015 la fecha de
aprobacion del PDR de Extremadura, es el 2016 el primer afio de ejecucion, por lo que los datos aportados
no son nada desdefiables. Aunque parte de estos datos provengan de compromisos transitorios, la mayoria
de las medidas programadas en esta prioridad, tal como se recoge en el apartado anterior del presente
informe, han sido ya puestas en marcha, por lo que se espera el logro total de los hitos a 2018.

En concreto, destacamos que en la medida 10 Agroambiente y clima, de las mas dotadas de la prioridad,
una vez realizada una evaluacion de las diferentes operaciones, con todo el gasto publico ejecutado hasta
finales de 2016, podemos decir que estamos en el camino correcto para cumplir con el hito programado
para 2018; tan s6lo la medida 10.1.5 de ganaderia extensiva de calidad, no tiene ejecucion porque atin no
se ha resuelto la inica convocatoria existente de esta operacion que aparecio en la Orden de Solicitud
Unica 2016, la cual esta en estos momentos resolviéndose. Un caso similar ocurre en la medida 11
Agricultura ecologica.

Por su parte, la PRIORIDAD 5 ha conseguido un 54,82% de consecucion del hito 2018, gasto publico total
programado para esta prioridad. No obstante, este importe se debe a certificacion realizada por las medidas
4.3.2 Modernizacion y consolidacion de regadios y la 8.4 Restauracion del potencial forestal dafiado
por incendios y otros desastres naturales, y esta ultima va a cambiar de prioridad con la propuesta de
modificacion en curso. Aun asi, como también se vera afectado el valor del objetivo 2023 y el hito 2018
con la reprogramacion no se prevé que suponga un problema.

En cuanto al indicador de ejecucion “Tierra agricola y forestal objeto de gestion para fomentar la captura
o conservacion de carbono (ha) (ambito de interés SE) + tierra agricola objeto de contratos de gestion
destinados a reducir las emisiones de GEI y/o de amoniaco (ha) (ambito de interés 5D) + tierra de
regadio que pasa a un sistema de riego mas eficiente (ha) (ambito de interés 54)”, derivado de la
implementacion de las medidas 4.3.2 Modernizacion y consolidacion de regadios y 10.1.6 Ayuda a la
agricultura de conservacion en zonas de pendiente, es del 30,72% en el afo de referencia del presente
informe.

La 4.3.2 ha certificado ayudas que han afectado a un total de superficie de 3.247,49 Ha, y teniendo en
cuenta las previsiones comentadas en el apartado anterior, irdn aumentando progresivamente. En cuanto a
la medida 10.1.6 si bien el nivel de ejecucion a 31 de diciembre de 2016 es bajo (55,70 Ha), se tiene
previsto realizar una nueva convocatoria en el afio 2017, por un importe de 120.000 euros, que junto al
importe comprometido se estd en disposicion de cumplir con el hito intermedio marcado como objetivo a
finales de 2018.

Por ultimo, el indicador “Numero de operaciones de inversion en ahorro y eficiencia energéticos (ambito
de interés 5B) + en produccion de energias renovables (ambito de interés 5C)” presenta una ejecucion a
cero, debido a que se corresponde con el desarrollo de las medidas 6.4 Apoyo a las inversiones en
creacion y desarrollo de actividades no agricolas y 8.6.3 Ayuda para las inversiones en tecnologias
forestales y en la transformacion, movilizacion y comercializacion de productos forestales, las cuales
no han efectuado ningtin gasto publico, debido a que hasta la fecha no se han tramitado ninguna linea de
ayudas en base a estas medidas, encontrandose actualmente en fase de elaboracion los Decretos que
estableceran las bases reguladoras correspondientes.

Para finalizar, la PRIORIDAD 6 es la que presenta el cumplimiento més bajo del indicador financiero, hito
2018, tan solo un 4,25% en 2016. No obstante, esta dato es previsible si tenemos en cuenta que dentro esta
prioridad las medidas mas dotadas son las de la metodologia Leader, y basandonos en la experiencia,
tardan en ponerse en marcha. No olvidemos que 2016 es el primer ano de ejecucion del PDR de




Extremadura. En cuanto estas medidas se pongan en funcionamiento el aumento de este porcentaje sera
significativo.

También es cierto que la mitad de las medidas programadas en esta prioridad, como se ha descrito en el
apartado anterior, ain no se han iniciado, pero se espera que en 2017 ya estén todas las medidas
funcionando.

Con un mejor porcentaje de implementacion cuenta el indicador “Numero de operaciones subvencionadas
para mejorar servicios basicos e infraestructuras en las zonas rurales (dmbitos de interés 68 y 6C)”, un
20,23%, puesto que recopila datos de actuaciones que si han sido iniciadas. En concreto de distintas
submedidas de la medida 7 Servicios basicos de y renovacion de poblacion en zonas rurales. Visto el
avance de los trabajos o actuaciones ejecutadas en la actualidad y la prevision de ejecucion, se estd en
disposicion de cumplir con el hito intermedio marcado como objetivo a finales de 2018.

Por ultimo, el indicador “Poblacion objeto de GAL (ambito de interés 6B)” no es un indicador que dé
problemas, pues desde que los GAL son seleccionados se consigue el 100% del objetivo a 2023. En
Extremadura mediante RESOLUCION de 27 de septiembre de 2016, de la Consejera, por la que se
selecciona la Estrategia de Desarrollo Local Participativo del Programa de Desarrollo Rural en la
Comunidad Autonoma de Extremadura para el periodo 2014-2020, se seleccionaron 24 Estrategias de
Desarrollo Local y por tanto 24 GAL.

El Decreto 64/2016, de 17 de mayo, publicado en el Diario Oficial de Extremadura, nimero 97, en fecha
23 de mayo de 2016, establecia el procedimiento de seleccion de las Estrategias de DLP que gestionarian
las entidades asociativas preseleccionadas mediante el Decreto 268/2014, de 9 de diciembre. Dichas
entidades adquiririan la condicién de Grupo de Accion Local, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos
32 y 34 del Reglamento (UE) n. © 1303/2013 sobre disposiciones comunes de los Fondos EIE, una vez
seleccionadas sus Estrategias de Desarrollo Local Participativo (DLP).

No obstante, este indicador de objetivo a 2023 debe ser actualizado porque a fecha de la recopilacion de
informacion para la redaccion del presente informe la poblacion objeto de los GAL es de 753.383 y no de
761.026.

En cuanto a los indicadores alternativos del Marco de Rendimiento, informamos que de la PRIORIDAD 2,
el “Numero de operaciones objeto de ayuda en implantacion de sistemas eficientes de riego y/o energia en
explotaciones agrarias, modernizacion de las infraestructuras de regadios y nuevos regadios (4.3)” no
presenta datos de ejecucion, y ello es debido a que la submedida 4.3.3 “Actuaciones en Zonas de
Concentracion Parcelaria” ha comprometido gasto publico por importe de 1.361.539€, y aunque ha
certificado 2.425€, éste no se recoge en las tablas porque corresponde a una operacion no finalizada, en
concreto un contrato de servicios denominado “Célculos Constructivos de Losa en el Puente Arroyo el
Molar, Zona de Concentracion Parcelaria de los Quintos (Badajoz)”. Asimismo, se ha contratado la obra
denominada “Construccion Desagiie Zona de Concentracion Parcelaria de Zujar—Guarefia, Sector VIII, en
el T. M. de Guarefia”, por importe de 1.325.621,53€, aunque no se han ejecutado pagos, y se ha realizado
la contratacion del Estudio de Seguridad y Salud.

También se ha iniciado la contratacion de diversas obras y servicios por lo que se puede decir que esta
medida estd en marcha.

Por otro lado, pese a que la medida 4.3.4 “Nuevos Regadios”, teniendo en cuenta la dotacion programada
no ha tenido una ejecucion significativa en 2016 (178.655€ de gasto comprometido), si se han realizado
contrataciones relacionadas con la puesta en marcha de los nuevos regadios, destacando, entre otros,




servicios para la elaboracion de estudios de viabilidad o adaptabilidad en diversas zonas de la Comunidad
Autonoma.

En lo que respecta a la PRIORIDAD 3, el “Numero de operaciones objeto de ayudas para la inversion (por
ejemplo en explotaciones agricolas o en la transformacion y la comercializacion de productos agricolas)
(4.1 y4.2)” presenta 126 operaciones subvencionadas de la medida 4.2.1 Apoyo a las inversiones en
transformacion/comercializacion y/o desarrollo de productos agricolas y del algoddn, lo que supone
un 65% del hito 2018.

Por tultimo, para la PRIORIDAD 4 se establece el indicador “Numero de operaciones (inversiones para
mejorar la capacidad de resistencia y el valor de los ecosistemas forestales” (8.5).”, que aparece a cero
puesto que la submedida 8.5. Gestion sostenible de los montes no presenta ejecucion a 31 de diciembre
de 2016 pero comprometio 2.049.665€ de gasto publico en actuaciones que contribuiran a la mejora de la
gestion mediante ayudas a la elaboracion de proyectos de ordenacion y a las actuaciones selvicolas de
gestion sostenible a particulares.

VALOR HITO VALOR ,
PRIORIDAD |  INDICADOR PREVISTO | 2018 | ABSOLUTO EJE%JEDD EéEE‘EUHﬂ%N
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FPRIORIDAD

INDICADOR

VALOR
PREVISTO
2023 (A)

HITO
2018
(C)

VALOR
ABSOLUTO
(A-B)C

EJECUTADO
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EJECUCION
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PRIORIDAD

INDICADOR

VALOR
PREVISTO
2023 (A)

HITO
2018
(©)

VALOR
ABSOLUTO
(A-B)C

EJECUTADO
2016

EJECUCION
DEL HITO

P5

Gasto publico total
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23,00%

12.061.797,54
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54,82%
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MARCO DE RENDIMIENTO PRIORIDAD 6

VALOR VALOR <
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INDICADORES ALTERNATIVOS MARCO DE RENDIMIENTO

1.e) Otro elemento especifico del PDR [opcional]

No hay informacion a este aspecto




2. AVANCES EN LA EJECUCION DEL PLAN DE EVALUACION.

2.a) Descripcion de las eventuales modificaciones introducidas en el plan de evaluacion en el PDR
durante el afio, y su justificacion

En el afio de referencia del presente informe no se ha planteado ninguna modificacion del Plan de
Evaluacion incluido en el PDR de Extremadura aprobado en noviembre de 2015, no obstante, se considera
necesaria su actualizacion, puesto que cuando se aprobd no estaban ni siquiera nombradas las autoridades
del PDR de Extremadura 14-20.

Se tiene previsto contratar una empresa externa, experta en materia de evaluacion y con capacidades
suficientes y contrastadas, que nos asesore en la constitucion y aplicacion de un Plan de Evaluacion logico,
eficiente y eficaz. El objetivo es mejorar y perfilar un Plan que cubra todas las necesidades sobre temas de
evaluacion y actuaciones a realizar, sistema de recogidas de datos, comunicacion de resultados e
implementacion de conclusiones, etc.

2.b) Descripcion de las actividades de evaluacion realizadas durante el afio (en relacion con lo
dispuesto en la seccion 3 del plan de evaluacion)

Con fecha 20 de noviembre de 2015, fue comunicada al Estado Miembro por la Comision, la aprobacion
del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020 (Decision de Ejecucion de la Comision
18.11.2015). Por este motivo, debido a que la anualidad 2016 fue en realidad el afio de inicio del PDR de
Extremadura 14-20, no han podido desarrollarse muchas de las actuaciones recogidas en el Plan de
Evaluacion. No obstante, la Autoridad de Gestion si ha cumplido con todas las obligaciones establecidas
en la normativa comunitaria en relacién con este tema.

Lo primero fue poner en marcha el sistema de Seguimiento y Evaluacion del Programa, para lo cual, con
fecha 18 de febrero de 2016, dentro de los tres meses siguientes a la notificacion de la aprobacion del
programa, se celebra la reunion de constitucion del Comité de Seguimiento del Programa de Desarrollo
Rural de Extremadura (FEADER) para el periodo 2014-2020, con el siguiente orden del dia:

1. Constitucion del Comité de Seguimiento.
2. Propuesta reglamento interno del Comité.
3. Informacién sobre el desarrollo y puesta en marcha del Programa de Desarrollo Rural:
a. Presentacion del Programa de Desarrollo Rural.
b. Presentacion de Criterios de Seleccion de las Operaciones para su aprobacion.
c. Presentacion de la propuesta de modificacion de la medida 10 Agroambiente y clima.

4. Presentacion de la Estrategia de Informacién y Publicidad
5. Ruegos y preguntas.

A destacar, en dicha reunion se atiende a las obligaciones recogidas en los articulos 47 y 110 del
Reglamento 1303/2013, y el articulo 49 del 1305/2013. Se constituye el Comité de Seguimiento del




nuevo periodo de programacion, se aprueba su reglamento interno. Asimismo, se presenté el Documento
Criterios de Seleccion de Operaciones, y se abri6 un periodo de consultas que finalizaria con la
aprobacion del mismo el 1 de junio de 2016.

Con posterioridad, y en base al articulo 49 del Reglamento 1303/2013, se convoca reunion del Comité de
Seguimiento, con fecha 28 de junio de 2016, y con el siguiente orden del dia:

Aprobacion del acta de la anterior reunion del Comité (18/02/2016)
Aprobacion del Informe Intermedio Anual 2015.

Estado de implementacion del PDR 2014-2020.

Criterios de Seleccion de Operaciones.

Modificacion del PDR 2014-2020.

Informacién y publicidad.

Instrumentos financieros.

Ruegos y preguntas.

PN R WD

Asi pues, como la ejecucion 2015 era practicamente nula, se tratd y se valoro la implementacion del
programa en términos de compromisos, y de igual forma se presenta un IIA 2015 basado en
compromisos. Dicho informe fue aprobado en el Comité, remitido a la CE el 29 de junio, y aprobado
mediante carta de 4 de agosto de 2016.

Por otro lado, y como continuacion de las obligaciones de la Autoridad de Gestion, en materia de
seguimiento y evaluacion, del periodo de programacién 2007-2013, en septiembre de 2016 se contrata
con la empresa Regio Plus Consulting, como evaluador independiente, la evaluacion Ex Post del PDR de
Extremadura 2007-2013, para dar cumplimiento al art 18.1 del Reglamento delegado (UE) N°807/2014
de la Comision, de 11 de marzo de 2014, que completa el Reglamento (UE) n° 1305/2013 del Parlamento
Europeo y del Consejo, relativo a la ayuda al desarrollo rural a través del Fondo Europeo Agricola de
Desarrollo Rural (Feader), e introduce disposiciones transitorias, que establece que dicho informe se
presentard a la Comision Europea a mas tardar el 31 de diciembre de 2016.

De hecho, dicho informe fue aprobado por los miembros del Comité de Seguimiento con fecha 27 de
diciembre de 2016, y remitido a la CE el 29 del mismo mes a través de SFC. Las observaciones de la
Comision se han recibido mediante carta de 23 de mayo de 2017, por lo que atin no han podido ser
tenidas en cuenta en la implementacion del PDR actual.

De igual forma, con fecha 17 de octubre de 2016 se firmé contrato con la empresa Ecorys Espafia, S.L.
para la elaboracion de la evaluacion exigida en el informe de ejecucion anual presentado en 2017, tal
como se recoge en el articulo 50.4 del Reglamento 1303/2013, y que ha dado respuesta al apartado 7 del
presente informe. Se ha trabajado de forma colaboradora con la empresa proporcionando toda la
informacion de la que se disponia para facilitar al maximo la tarea evaluadora.

Asimismo, y en cumplimiento del articulo 51 del Reglamento (UE) n° 1303/2013 del Parlamento
Europeo y del Consejo, se celebra en Madrid, el miércoles 16 de noviembre, la reunion trilateral para el
examen anual del PDR de EXTREMADURA, en la que se trataron los siguientes temas de interés:

1. ESTADO DE EJECUCION DEL PROGRAMA

(a) Estado de ejecucion por medida, sub-medidas y operaciones.

(b) Mencion especifica de la medida 13 (ajuste fino) y de la medida 19 (seleccion de las estrategias de




desarrollo local).

(c) Principales problemas encontrados en la gestion del programa
(d) Perspectivas de ejecucion

(e) Riesgos N+3 y de incumplimiento del marco de rendimiento
2. MODIFICACIONES EN CURSO Y PREVISIONES

3. TASA DE ERROR (RESULTADOS DE CONTROLES) Y PLANES DE ACCION. ULTIMAS
AUDITORIAS.

4. ESTADO DE LA EVALUACION EX-POST PARA DAR POR CLAUSURADO EL PDR 2007-2013.
5. VARIOS

Como apreciacion general, la Comision valor6 positivamente la ejecucion financiera de los fondos
FEADER del PDR 2014-2020 de Extremadura, sefialando el avance del programa respecto a otras
regiones espanolas, y se analizaron las medidas que presentaban una ejecucion mas baja. La Comision se
intereso por las medidas que se pretenden tomar en el nuevo periodo de programacion para evitar que se
repita el descompromiso sufrido en el 7-13 (58 Meur). Por tltimo, la Comision insistié en la necesidad de
hacer un seguimiento de todos los hitos, en especial de aquellos que no presentan ninguna ejecucion.

Con posterioridad, y como resultado de dicha reunion, la CE solicita informacion sobre el estado de
implementacion de las recomendaciones y medidas de la Evaluacion Estratégica Medioambiental del
PDR 14-20, y con fecha 3 de marzo de 2017, se le remite informe dando respuesta a su solicitud y en el
que también se recogen actuaciones en favor del medio ambiente llevadas a cabo en medidas sobre las
que no habia observaciones.

Por ultimo, de las actuaciones emprendidas, consideramos importante destacar, que con el objetivo de
mejorar la gestion de los programas operativos de Extremadura, y solventar algunas deficiencias
encontradas en el periodo anterior, a instancias de la Secretaria General de Presupuesto y Financiacion,
Autoridad de Gestion en FEADER y Organismo Intermedio en FEDER y FS; se constituye con fecha 22
de abril de 2016, una Comision de Coordinacion de Fondos Europeos.

El objetivo de esta Comision es el establecimiento de un Marco de actuacion coordinado que permita
aplicar uniformemente la normativa nacional y comunitaria aplicable a las ayudas cofinanciadas en el
periodo 2014-2020, dotando de homogeneidad los procedimientos de gestion y control de los Organos
Gestores de Ayudas (OOGG) y/o de los beneficiario y, en definitiva, redunde en una mejora de la gestion
de los fondos de la Unidén Europea que conlleve la eliminacion de las correcciones financieras que se
deducen de los procedimientos de auditoria.

Dicha Comisidn, que tendra carécter técnico, esta formada por los Jefes de Servicio de la presente
Secretaria que ejerzan competencias en materia de Fondos Europeos, uno de los cuales actuara como
Presidente, y un representante de la Secretaria General de cada Consejeria, quien podra asistir a las
reuniones acompafiado por los técnicos especialistas que considere oportuno.

En otro orden, y al amparo de la medida 20 de Asistencia Técnica, se ha desarrollado por parte de la
Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas Agrarias y Territorio, actuaciones en pro de la mejora y
la eficacia de la gestion del programa, como ha sido por ejemplo, el Encargo sobre la realizacion de




“Actuaciones de analisis y evaluacion del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-
2020, a la empresa publica Sociedad de Gestion Publica de Extremadura, SAU, como medio propio
instrumental y servicio técnico de la Junta de Extremadura.

Un encargo de dos anualidades cuyos objetivos generales consisten principalmente en:

e Asegurar la continuidad en la implementacion de las politicas de desarrollo rural.

e Sensibilizar a la poblacion extremefia asi como a determinadas entidades y sectores relacionados
con el desarrollo rural, el medio ambiente y el &mbito agrario sobre el beneficio que ocasiona el
Fondo Europeo Agricola de Desarrollo Rural para Extremadura.

e Incrementar y mejorar la informacion del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-
2020.

e Realizar acciones de comunicacion sobre inversiones y otro tipo de actuaciones financiadas con el
P.D.R. de Extremadura en medios de difusion locales, regionales y nacionales.

Asimismo, se ha realizado un encargo “Estudio sobre el empleo de opciones de costes simplificados en
determinadas medidas del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020”, a la empresa
publica Tecnologias y Servicios Agrarios S.A. (TRAGSATEC), como medio propio instrumental y
servicio técnico de la Junta de Extremadura.

Los principales objetivos a alcanzar con el presente encargo son:

e Incorporar, en las medidas del PDR de Extremadura 2014-2020 que resulten de interés, la
metodologia empleada en el establecimiento de OCS y su calculo, para que los beneficiarios
puedan conocerla de antemano.

e Reducir la carga administrativa que supone para la Administracion la comprobacion de la
documentacion relacionada con la facturas pro forma presentadas por los beneficiarios.

e Reducir el trabajo de los beneficiarios de las ayudas, al no tener que presentar las ofertas de
distintos proveedores que establece la normativa de subvenciones.

También se han llevado a cabo, actuaciones mas concretas alli donde se ha detectado la necesidad de
solventar lagunas en la implementacion del Programa, como ha sido el caso del Contrato de servicio
“Confeccion de un proyecto de integracion y despliegue del sistema de gestion de ayudas (SGA) del
Feader en el organismo pagador de Extremadura”, Encargo “Apoyo técnico en la ejecucion de
determinadas competencias asumidas por la Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas
Agrarias y Territorio como Organismo Pagador de los gastos Feader en la Comunidad autonoma
de Extremadura“ y, por ultimo, Encargo “Apoyo para la coordinacion del Plan de accion del Plan
Estratégico de la fruta”.

Por ultimo, y dentro de la ejecucion propia de cada medida, algunos gestores han puesto en marcha
actividades de evaluacion para mejorar la aplicacion de las mismas. Es el caso de la medida 7.6.3 estudios
e inversiones vinculados al mantenimiento, la recuperacion y la rehabilitacion del patrimonio natural
(recursos naturales: cinegéticos y piscicolas), incluidos sus aspectos socieconomicos, asi como iniciativas
de sensibilizacion en materia de conservacion de los ecosistemas cinegéticos y piscicolas, en la que se ha
ejecutado un Plan de Accion al objeto de prevenir posibles deficiencias que pudieran producirse en la
implementacion del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020, buscando corregir con
précticas exitosas las debilidades identificadas en la ejecucion de las medidas 125 y 323 del programa
anterior 2007-2013.

Asimismo, la medida 13 Ayudas a zonas con limitaciones naturales u otras limitaciones, realiza a final




de campana de un informe en el que se valoran los riesgos y las dificultades que se han presentado a lo
largo del procedimiento, se controlaran cuestiones como requisitos de admisibilidad, aplicaciones
informaticas o importes pagados, con el objetivo de asegurar que los controles realizados son suficientes
y eficaces y aseguran el cumplimiento de todos los criterios de admisibilidad establecidos.

2.c) Descripcion de las actividades realizadas en relacion con el suministro y la gestion de datos (en
relacion con lo dispuesto en la seccion 4 del plan de evaluacion)

Como hemos comentado con anterioridad, el ITA 2015, presentado y aprobado en fecha, no presentaba datos
de ejecucion, mas que los referidos a compromisos. Es el actual informe, basado en la anualidad 2016, el que
recoge los primeros indicadores de seguimiento y ejecucion del Programa.

Asi pues, con caracter previo a la redaccion del mismo, se convocd una reunion con los gestores de las
distintas medidas del PDR. En dicha reunion, celebrada el 24 de febrero de 2017, se trataron y analizaron los
siguientes temas: Regla N+3, Marco de Rendimiento y documentacion para la redaccion del ITA2016.

Se presentaron y explicaron la cumplimentacion de las tablas de indicadores, proporcionandoseles toda la
documentacion relativa a las mismas elaborada por la CE.

Asimismo, se presentaron unas fichas de cumplimentacién por medida, elaboradas por la Autoridad de
Gestion, en la que solicitaba otra informacion de interés sobre la marcha de cada una de las medidas, para
incluirla en la redaccion del informe: breve descripcion de las operaciones, contribucion a la consecucion de
los hitos, principales problemas surgidos, actuaciones de informacion y publicidad, asi como de evaluacion,
etc.(Imagenes adjuntas)

Podemos hablar, no obstante, de la aplicacion informatica Sifoex 2014-2020, sistema de informacion de
fondos comunitarios de Extremadura, es una herramienta informatica utilizada como soporte de los Sistemas
de Gestion y Control de los diversos fondos europeos gestionados por la Consejeria de Hacienda y
Administracion Publica.

Dicha aplicacion contiene los datos contables del Sistema Informatico Contable de la CAEX (SICCAEX),
almacenandolos e imputandolos en las actuaciones que va a desarrollarse segun la estructura de los diversos
Programas Operativos y PDR, sobre los que, con caracter previo a su certificacion, se le practican las
verificaciones administrativas y sobre el terreno, en ejecucion de los Planes de Control Anual.

Por otro lado, en la Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas Agrarias y Territorio se estd poniendo
en marcha la aplicacion informatica Besana, una herramienta de gestion de las ayudas FEADER 2014-2020,
que serviria para la recopilacion de los datos necesarios para reportar una informacion rapida y eficaz sobre
la aplicacion del Programa.




on ANO N
TREMADURA FEADER 2014-2020

Datos Generales

Gestor

Informe de ejecu
PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL C

Medida

Focus Area

Focus Area Importante hacer clasificacion del efecto adidonal parapoder cumplimentarlatabla B4, portanto hay que establecera que FA se afecta
adicional indirectamente

Anualidad ‘Fechadeenvio ‘

Informacion general
ka

Cambios en las condiciones generales
que tengan efectos directos en las
condiciones de aplicacion del
Programa

Cambios en las politicas comunitarias y
nacionales que afecten a la coherencia
entre la intervencion FEADER y otros
instrumentos financieros.

Analisis de operaciones ejecutadas o en ejecucion

Ejecucionfinanciera de Ta medida, submedida o acfuacion, segun el caso, una declaracion de [os gastos
Datos financieros efectuadosy declarados. Se centrard en los gastos plblicos efeduados, asi como las recuperaciones
financieras ylas correcciones presentadas porlos Estados miembros durante el afio natural anterior.
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Tablas de indicadores SeremitenTasiablas gue afecian a cada medida y se adjunia guia explicativa de Tos indicadores

Breve descripcion de las operaciones

realizadas durante la anualidad Descripcidnde |as operadonesen relacion a los datos aportados en |as tablas de indicadores Ay B. Centrarse
enlas actuaciones mas destacadas. Importante indicar la contribucion al Focus Area en el que se encuadra.
(Aprox 1000 caracteres)

e

Explicacionde la contribucion de las

operaciones a la consecucion de los Datos fundamentales sobre los logros hacia los hitos fijados en el marco de rendimiento.(Aprox 500

objetivos (hitos) caracteres)

Otra informacidn de relevancia Informacion adicional sobre la ejecucion de |a actuacion, datos relevantes, Decretos (numero de solicitudes

aprobadas, bajas, etc), drdenes, contratos, etc

Principales problemas surgidos y la Realizarun analisis cualitativo de la ejecucion para poner de manifiesto los problemas de ejecucion de la
manera como han sido resueltos actuacion, sobre todo en aquellas con un peso financieroimportante.

Ficha cumplimentacién medidas 2




Actuaciones de evaluacion
emprendidas

Informacion y publicidad

Actuaciones de informacion y
publicidad

Cumplimiento de los principios establecidos en los articulos 5, 7 y 8 del Reglamento 1303/2013

Igualdad de oportunidades (Aprox 300 caracteres)

Desarrollo sostenible

(Aprox 500 caracteres)

El papel de los socios
mencionados en el articulo 5
del Reglamento (UE) n° )
1303/2013 de la aplicacion del | (Apox 300 caracterss)
Programa

Ficha cumplimentacion medidas 3




2.d) Lista de las evaluaciones completadas, incluidas las referencias al lugar donde se hayan

publicado en linea

Editor/redactor

Regio Plus Consulting

Autor(es)

Regio Plus Consulting

Titulo

Evaluacion A Posteriori del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura
(FEADER) 2007-2013 Diciembre de 2016

Resumen

La evaluacion ex post es una evaluacion sobre el impacto de un Programa de
Desarrollo Rural una vez que se ha completado. Se lleva a cabo en un punto en
el que es posible evaluar los impactos y el valor afiadido de la financiacion del
programa, tanto a nivel de la UE como del programa.

La evaluacion ex post también ofrece la oportunidad de ver si la politica fue
disefiada e implementada apropiadamente para atender las necesidades mas
relevantes en el area del programa. La evaluacion ex post es una herramienta de
aprendizaje de politicas que permite utilizar los resultados de la evaluacion para
mejorar el disefio, la calidad y la aplicacion de la politica en el futuro.

URL

http://www.juntaex.es/ddgg002/45

Editor/redactor

Servicio de Gestion de Fondos Europeos

Autor(es)

Servicio de Gestion de Fondos Europeos

Titulo

Informe de ejecucion anual 2015

Resumen

Aunque este informe no recoge una evaluacion propiamente dicha, puesto que
solo se exige en 2017 y 2019, en general, los informes de ejecucion son un
instrumento para valorar el ritmo de ejecucion de las medidas, detectar
problemas que surjan y poder dar soluciones para mejorar la implementacion del
programa.

Por otro lado, sobre el Informe de Ejecucion 2015, indicar que en la informacién
contenida en el mismo no se hace referencia a cantidades pagadas, al no haberse
realizado pagos durante la anualidad 2015 correspondientes al periodo de
programacion referenciado; por tanto, la informacion se refiere exclusivamente a
importes comprometidos. Los compromisos de gasto adquiridos en el afio de
referencia en relacidén a las distintas medidas se detallan a continuacidén, con
indicacion de los compromisos correspondientes a gastos transitorios del
anterior programa operativo.

URL

http://www.juntaex.es/ddgg002/45







2.e) Resumen de las evaluaciones completadas, centrandose en las conclusiones de la evaluacion

La tnica evaluacion realizada y completada en 2016 es la referida Evaluacion Ex Post del PDR de
Extremadura 2007-2013. Se incluyen en imagenes las conclusiones y recomendaciones que se derivaron
de dicho estudio.

Como hemos comentado en el apartado anterior, se ha recibido carta de la CE, que también se recoge en
imagenes, con comentarios a dicha Evaluacion el pasado 23 de mayo de 2017 por lo que atin no han
podido ser atendidos. Este tema serd uno de puntos del Orden del Dia del Comité de Seguimiento a
celebrar el 20 de junio de 2017.

Por tultimo, se incluye también en iméagenes el informe elaborado para dar respuesta a la solicitud de la
CE, sobre el estado de implementacion de las recomendaciones y medidas de la Evaluacion Estratégica
Medioambiental del PDR 14-20. Remitido el 3 de marzo de 2017.

7.3. COHERENCLA ENTRE LAS MEDIDAS APLICADAS Y LOS OBJETIVIDS PERSEGUIDOS: EQIUILIBRIO
ENTRE LAS DIVERSAS MEDIDAS DEL PROGRAMA

El Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2007-2013 ha formulado una estrategia
basada en los cuatro Ejes de actuacion tematicos gue propone el Reglamento [CE) ME
1693,/2005 del Consejo, apostado por la inversion en las zonas rurales y consiguiendo
resultados importantes en determinados ambitos. Estos resultados, se relacionan
directamente con la orientacion dentro del Programa de los objetivos, v su distribucion
financiera inicial.

En esta linea, el enfoque estratégico del POR partia con el objetivo central de “contribuir
al desarrollo de Extremadura desde las actvacienes cofinonciodas por el FEADER™, para
cuyo alcance se programaron una serie de objetivos intermedios de acuerdo a cada uno
de los Ejes contemplados en la estrategia.

ESQUEMA B. ESTRATEGIA DEL PDR DE EXTREMADURA 2007-2013
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Fuente: slaborocion propia de Regic Plus Consulting o partir de la informadion del PDR
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Teniendo en cuenta el Esquema 3, v |a distribucion del gasto publico por ejes (2l 38% en el
Eje 1 y el 50% en el Eje 2}, se observa que la logica de intervencien del PDOR ha estado
claramente dirigida hacia la mejora de la competitividad del sector primario da la regign y
la conservacion del entorno natural regional a través de la apuesta por métodos de
gestion de explotacionas mas sostenibles.

Este hecho, ha respondido a la importancia para la economia de la regicn del sector
agraric en el gque se detectd una evolucion insuficiente de la competitividad,
identificandose la necesidad de aumentar &l valor anadido de los productos agricolas y
forestales y de dar continuidad al proceso de reestructuracion y reconversion de las
explotaciones agrarias. Para ello, se considerd también necesario generar sinergias a
través de la mejora de la cualificacion de los recursos humanos y la eficiencia en el uso de
FeCursos.

Por otro lado, Extremadura cuenta con una destacada riqueza natural siendo necesaria su
conservacion y valorizacion. El mantenimiento de determinados sistemnas agrarios que
contribuyen a la conservacion de la biodiversidad y a la lucha contra fenomenos
destacados, como son &l erasive y la consiguiente desertificacion, ha justificado ademas al
importanta papel qua se ha dado en la programacion a la inversign en los objetivos
cubiertos por el Eje 2 del PDR.

Por consiguiente, cabe afirmar que el enfogue estratégico del POR ha favorecido la
convivencia de objetivos de tipo productivistas, junto com otros de caracter mas
sostenible.

7.4. GRADO DEREAUZACION DE LOS OBIETIVOS ESPECIFICOS DEL PROGRAMA ¥ DE LOS OBIETIVOS
ESTABLECICSOS EM LA ESTRATEGLA MACKIMALY LA ESTRATEGIA COMUNITARIA

A continuacion se resume el grado de cumplimiento de los objetivos del PDR en terminos
de ejecucion financiera y fisica, cuya contribucion @ las prioridades nacionales y
comunitarias se justifica en el Capitule 2.2.1 del presente informe, y que aporta las
principales conclusiones al finalizar el periodo de programacion.

Los datos de referencia para analizar la evolucidn en los objetivos de perseguidos por el
PDR los proporcionan los indicadores de base, cuya evolucien pone de manifiesto los
siguientes aspectos:

- La crisis economica ha afectado significativamente a la economia, con una especial

incidencia sobre &l mercado de trabajo, lo que ha limitado los avances en términos
de creacion de emplec y reduccion del paro. La menor tasa de emples ha ido
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acompafiada, sin embargo, de wn incremento de la productividad aparente del
trabajo.

En este sentide, los buenos resultados alcanzados pueden deberse a la inversion del
sector primario en innovadién y tecnologia, que se ha visto reforzada en el periodo
de programacion 2007-2013.

La comparativa de la industria alimentaria con el sector agrario, pone de relieve la
evolucion dispar, con un avance negativo del -12% en términos de VAE del sector
primaric durante el perisdo de programacion 2007-2013, frente a un crecimiento
paositivo del 21% en la industria.

~t En cuanto a la mejora del entorno natural y medicambiental, no se han producido
avances en tormo a la apuesta por la agricultura ecoldgica registrandose un retroceso
entre 2005 y 2013 de la superficie dedicada a este tipo de cultive. En cuanto a la
calidad de los recursos hidricos, se ha registrado una evolucion positiva hacia el
equilibric en el caso de la concentracion de nitrogeno en aguas superficiales, pero no
en el caso del fasfore, que se mantiens alejado del ideal de equilibrio buscado.

=t A lo largo del periodo de programacion puede apreciarse una ligera tendencia hacia
la diversificacion econdmica si se tiene en cuenta &l crecimiento de la importancia
relativa del sector industrial y del sector servicios en terminos VAB, avanzandose de
esta forma en el atractive de las zonas rurales a través del fomento de la
diversificacion de la economia rural.

En cuanto al grado de eficacia alcanzado por el PDR, recordar que el PDR 2007-2013 fue
aprobado por decision de la Comisidn en 2008, y que tras varias modificaciones
realizadas, el gasto programado se situd en 1.157,88 millenes de euros distribuidos en 5
ejes, con 82828 millones de suros de aportacion FEADER. En esta distribucicn por
prioridades destaca el eje 1, destinado a la mejora de la competitividad dal sector agricola
y silvicola que concentra el 37,99% del total de los recursos financieres asignados, seguido
del eje 2z, de orientacion medioambiental, al gue se ha destinado =l 50,21% del
presupuesto.

Del gasto total programadeo, se han ejecutade a 31 de diciembre de 2015 1.140,48
millones de euros, lo que supone una eficacia financiera del 98, 50%. Este dato refleja el
alto grado de alcance de los objetivos previstos en la programacion y el considerable
esfuerzo realizado desde la realizacion de la Evaluacion Intermedia en 2010 hasta lograr
ase nivel.

& nivel de ejes, el grado de ejecucion alcanzado ha sido importante en todos los Ejes del
PDR. De esta forma, el Eje 3, con un 99,19%, es el que presenta una mayor eficacia,
seguido muy de cerca por 2l eje 4 (38,83%). El Eje 5 de asistencia tecnica (94,52%) ha sido
el que ha registrado un peor resultade, seguido del Eje 2 (98,82%) y el Eje 1 (98,E2%), pero
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Lonsulting

con valores ya muy cercano a la plena ejecucion. La evolucion del Eje LEADER, reflejo la
existencia de varias dificultades al inicio de la programacion, que una vez solventadas, ha
permitido lograr grandes resultados en términos de actuaciones ejecutadas y empleo.

TABLA 92. NIVEL DE EIECUCION POR EJES

Gasto Piblica

Gasto Publico Total Total K ; FH‘I:IIT':I'.I da
Programade [£] @ Bjeenciin

Hel 439902634 434,702.512,59 98, E2%

el 581373845 570.942.165, 10 98,21%
7]
Ee3 21.875.959 21.597.682,10 99,19%
Ejed 108,044,742 107.670.092,5) 98.53%
e 5 5. 7H7.448 5 AT0S26,ED 94.52%
TOTAL 1.157.884.638 1.140.482.980 98, 50%

Fuente: Regic Plus Consufting a partir de Informes Anusles de Becucion

La asignacion financiera respondic a los factores que se identificaron como esenciales en
el PDR, ya comentados en el anterior apartado 7.3, y que orientaron el desarrollo de la
planificacion estratégica. Asi, entre los puntos identificados, el importante papel que juega
la agricultura en la economia, el territario y la sociedad rural extremefia justifico que el Eje
1 tuwiese un peso muy importante en el reparto financiero realizado. Dentro de ese aje,
han destacado las actuaciones tendentes a la mejora y desarrollo de infraestructuras
agrarias [medida 125) y al impulso de la competitividad de la industria alimentaria
{medida 123). En relacidn con la mejora del medic ambienta (Eje 2], las medidas
orientadas al mantenimiento de los sistemas agrarios, ademas de desempenar un papel
esencial en |a estrategia, han absorbido un volumen importante de recursos.

Finalmente, la importancia de conseguir un incremento de la calidad de vida y el
desarrollo en las zonas rurales extremenias hizo que se apostase por el desarrollo de
medidas destinadas a la diversificacion del PDR tanto a través del Eje 3 del Programa,
como de lz Iniciativa LEADER. Se buscaba, para la consacucion de avances en ests ambito,
la generacion de sinergias entre los procesos estratégicos de influencia local v las
actuaciones cofinanciadas por el PDR. La accion conjunta ha permitido el alcance de
resultados en términos de empleo y mejora de la calidad de vida, en muchos casos
gracias tambign a acciones piblicas de caracter transversal que han permitido beneficiar a
un porcentaje importante de la poblacicn.

De cara a valorar los resultados alcanzados por el PDR a nivel macroecondmico, el

analisis realizado ha permitido apreciar que |z capacidad global del POR para afectar a los
distintos sectores que conforman la economia ha variado en funcidn de los sectores,
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aungue ha mostrado una incidencia especialmente relevante en el sector primario. De
asta forma, es el gque recibe un mayor impacto tanto en términos de VAE (34,7% del
efecto total del PDR).

En cuanto a la influencia del PDR sobre el empleo, teniendo en cuenta todos los sectores
que de una manera u otra se han visto beneficiados del PDR, las cifras de creacicn de
emples asociadas al programa se cifran en mas de 6.500 empleos, favoreciendo
principalmente a los sectores agrario, y agroalimentario.

A modo de resumen, |a incidencia sobre &l crecimiento econdmico de las explotaciones o
empresas beneficiarias de ayuda ha sido considerable, asociandose este positiva a
evolucion de forma particular @ la inversion en la intreduccion de nuevos procesos o
tecnologias y, de forma general, a la modemizacion de las instalaciones agrarias y
alimentarias.

Eni cuanto a la contribucion medioambiental del programa, la ausencia de datos de base
para &l analisis de impactos del POR sobre las zonas de alto valor natural o la variacion de
la biodiversidad, ha limitado la valoracidn del sfecto del PDR en estos ambitos. No
obstante, en otros aspectos como la influencia sobre la calidad del agua o la contribucion
a la lucha contra el cambio climatico a través de la produccion de energias renovables,
metodologias alternativas de calculo han permitido arrojar algunas conclusiones. Entre
ellas, la superacidn de los objetivos previstos en cuanto 2 la mejora de la calidad del
agua, o la efectiva contribucion del PDR a la produccion potencial de energias
renovables.

7.5. RECOMENDACIONES BASADAS EM LOS RESULTADOS DE LA EVALUACION, INCLUIDAS POSIBLES
PROPUESTAS DE ADAPTACION DEL PROGRAMA

De las conclusionas en el desarrollo de la evaluacion reflejas en los 2 capitulos anteriores,
y el analisis mas especifico realizado para dar respuesta a las preguntas de evaluacion, se
derivan las siguientes recomendaciones:

~r De la ejecucion por medidas, de cara a posteriores pericdos de programacion, se
extraen las siguientes sUgerencias:

- Continuar con el apoyo a las medidas que han registrado un mejor
funcionamiento y alcance de resultados, en concreto las destinadas a la mejora y
desarrollo de infraestructuras agrarias, la inversicn en la modernizacicn de
explotaciones y el apoyo la industria alimentaria, a las que se asocian los
resultados positivos del POR en termines de crecimiento economico.
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& los efectos econcmicos se une para estas medidas, la influencia en aspectos
comic la gestion de recursos hidricos, espacialmente en el caso de las ayudas a la
mejora de las infraestructwras agrarias, gracias a determinadas inversiones
apoyadas en este sentido que han permitido alcanzar resultados importantes en
términos de ahorro de agua.

En términos medioambientales, las ayudas agroambientales y las indemnizaciones
compensatorias, han registrado una elevada demanda y alcance de resultados,
contribuyendo de forma eficaz al cumplimiento de objetivos ambientales. En el
caso de las destinadas a la conservacion y desarrollo del medic forestal, se han
detectade adicienalmenta efectos sobre la creacion de empleo, lo que suma a los
efectos ambientales registrados, su influencia sobre la diversificacion y la creacion
de oportunidades en el medio rural.

- Otras medidas que, sin embargo, no han alcanzado resultados optimos, han sido
las asociadas a la formacion y asesoramients debido en algunos casos a
dificultades surgidas en su gestion e implementacidn, por lo que es preciso
reflexionar sobre su formulacion para intentar disefiar acciones en las que se
pueda identificar una relacion directa entre formacion y alcance de objetivos
previstos.

< La influencia del POR sobre la diversificacidn econdmica a través de acciones
vinculadas a la creacion de empresas no agrarias, el turismo, los servicios a la
poblacign y la conservacién del patrimonio, se ha visto reforzada por su apoyo en
la iniciativa LEADER. Es por ello, que seria necesario valorar la posibilidad de
aportar un mayor volumen de recursos para el apoyo y desarrollo de las acciones
promovidas a través de la Iniciativa.

=t De la reflexion sobre los objetives finales del programa, surgen las siguientes
recomendaciones:

- Sghre la influencia en la competitividad de los sectores agrarios y
agroalimentario, los resultados alcanzados han sido relevantes en el crecimiento
econdmico y la creacion de emplec. Es por ello, que se deben concentrar
esfuerzos en que el crecimiento continué asociandose a la creacion empleo
estudiando las alternativas posibles para fortalecer estos vinculos.
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- Mo se han podido cuantificar los efectos ambientales del Programa asociados a la
variacion de la biodiversidad o la conservacien de las zonas de alto valor natural,
objetivos que contindan siendo prioritarios en el periodo de programacion 2014-
2020. Es por ello, gque la instauracion de mecanismos que permitan la
cuantificacion de estos aspectos, parece esencial para poder ilustrar los avances
logrados. Queda pendiente ademas la definicion de las zonas de alto valor
Matural a nivel nacional y regional.

La reflexion sobre la informacion no cuantificada hasta el momento, la posible
coordinacion con servicios de estadistica y |a reflexion sobre todo ello junto con
los gestores, permitira identificar mecanismos para obtener esta informacicn,
como la introduccion de campos adicionales a completar en las solicitudes de
ayuwda y de pago, la realizacion de encuestas o el disefio de las aplicaciones
informaticas.

<4 Los objetivos sobre la diversificacion economica de las zonas rurales se han visto
favorecidos por el vinculo del apoyo en este ambito a la iniciativa LEADER. Es por
elle, que parece preciso refledonar sobre los resultados alcanzados y la
posibilidad de buscar un mayor impulso en este ambito a traves de los Grupos de
Accion Local.

=T En cuanto a la gestion del PDR, ademas de las recomendaciones ya mencionadas, se
considera esendcial:

~- pumentar la coordinacion a nivel regional de cara a identificar las dificultades en
la recopilacion de informacion desde la base, lo gue incluye el intercambio de
informacidn y wvaloracidn desde los organismos gestores, pasando por la
Autoridad de Gestion y los servicios informaticos y de estadistica.

<4 Apoyarse para ello en los ejercicios de evaluacion, mejorands la difusion de las

conclusiones y resultados que aportan para una mayor concienciacién y trabajo
conjunto a la hora de superar las debilidades detectadas.
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Direccion F: Programas de gesamoilo rurai I

Azunto:

Bruselas,

Evaluacisn ex post del Programa de Deszarrollo Eural 2007-2013 de
Extremadura (Espana). CCIL: 2007TESO6REPO010

Mury sefior mio:

La evaluacion post del Programa de Desamolls Fuwral de Extremadwra ({CCI
ZO0TESOSEPO010) se recibid el 29 de diciembre de 2016.

Los servicios de la DM AGEI han evaluado el informe de evaluacion ex post v presentan
las sigmentes observaciones sobre el contemido del informe.

1. Estructura v exhaustividad del informe de evaluacion prezentadeo: El informe
de evaluacion ex post sigue la estructura expuesta en el documento de Directrices
parza la evaliacion ex post de los PDRE 2007-2013.

-

Conformidad de la evaluacion ex post con el Marco Comun de Seguimiento ¥
Evaluacion (MCSE): El informe de evaluzcion muestra un use elevado de los
elementos de evaluacion comunes del MCSE.

Respuestas a las preguntas comunes de evaluacion: La evaluacion ex
post ubhza el oueve conjunto de preguntas comunes de evaluacion. Se
han proporcionado todas las respuestas, salvo para las cuestiones relativas
a la contmbucion del Programa de Desammolle Fuwral (PDE) a la
reestructuracion del sector lacteo ¥ el apovo de la Fed Bural Macional a
los objetivos del PDE.

Se han detectado lagunas, en parficular para algunos indicadores de
resultade utilizados para dar respuesta a las preguntas de evaluacién, que,
o bien, no se han cuantficado o presentan datos ne comprensibles (B41).
Ammismo, en algunos caszos, podrian whlizarse datos mas pertmentes para
proporcionar respuestas relevantes a las cuestiones de evaluacion
planteadas.

Preguntas de evalnacion especificas relacionadasz con el programa: no
se han formulade.

Indicadores comunes {de base, de meahizacion, de resultados, de
mmpacto): se utilizan plenaments v se han cuantificado gran medida.
Las principales deficiencias comresponden a los mdicadores de impacto
(14, I5) v a los mdicadores de resultado (B2, E7).
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d. Indicadores comunes de impacto: han side parcialmente evaluados. Los
valores objetrvos, ast como los valores reales ex post no se han notificado
en todos los casos. Se ha observado la ausencia de datos en el caso de los
indicadores sobre la biediversidad v las zonas de alto walor natural. Se han
evaluade las repercusiones a nivel de programa. Loz datos v las fuentes de
mformacion para la evaluacion de los indicadores commmes de impacto se
han desenito parcialmente.

Metodos utiizade: para la evaluacion de los resultade: e impactos: Los
metodos de evalnacion whlizados para evaluar los resultades v el mmpacto de cada
una de las medidas se han descnto a grandes rasgos ¥ se ha realizado la
evaluacion.

Las restricciones ¥ Hmitaciomes de los datos ¥ metodos de evaluacion se
mencionan en el informe. Se refieren a las dificultades en matena de caleulo de
indicadores ¥ al desfase de mformacion estadistica, ya que algunos de los datos
dispombles se refieren a momentos snteriores a 1z aprobacion de las intervencionss.
Las hmitaciones se han superado a fraves del mabajo de campe y de la aplicacion de
técnicas estadisticas v econometricas de analiziz economico.

La zolidez de laz conclusiones ¥ recomendaciones: El informe de evaluacion
sefiala las pnncipales conclusiones v resultados.

La logica enfre las constataciones’ recomendaciones v las conclusiones es en
parte reconocible. En algunos casos, las conclusiones podrian reforzarse con la
aportacion de datos parficulares dsl PDE de Extremadura, por lo que algunas de
las recomendaciopes flenen una escasa mmportancia para el periodo de
programacion 2014-2020_

Se recomienda un mayor apoye fmanciero para Leader, a pesar que Leader ha
presentade un nrvel de gjecucion inferior en comparacion con otras medidas del
PDE. Tambien se suglere segur proporcionande apove a las medidas
agroambientales e indemmnizaciones compensatorias ya que registraron una
alevads demanda, =in embarge, &l mmpacts posiive de estas medidas sobre el
medio ambiente no se ha podido cuantficar adecuadamente.

Loz servicios de la Commsion Ewropea desean llamar especialments la atencion
sohre las siguientes conclusiones ¥ recomendaciones:

- Las medidas asociadas a la formacion v asesoramuento no han alcanzado
resultados optumos, debido, en algunos casos, a dificultades surgidas en su
gestion e implementacion. Se recomienda la reformulacion de los servicios de
formacion ¥ asesoramuento, 2 fin de establecer una relacion clara entre el
asesoramuento, la formacion prevista ¥ los objetives fijados.
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- Como se ha mencionado anteriorments, el informe de evaluacion sefala
dificultades concretas en la cuantificacion de datos, en particular per lo gue
respecta a indicadores de resultade e mmpactos ambientales. Por ello, ze
recomienda Instaurar mecanismos para obtener esa mformacion. De cara al
futuro, es necesano garantzar un sistema de gestion de datos que pueda satisfacer
laz necesidades de datos de loz evalnadore: durante el actnal periode de
DroETAmEclon.

Los servicios de la Comision imvitan a la autoridad de gestion a amalizar con
detenmmiento las conclusiones v las recomendaciones mncluidas en el informe v a adoptar
laz medidas necesanas para resolver las deficiencias potenciales durante el penodo de
programacton 2014-2020.

Atentamente,

Josefine LORIZ-HOFFMAMNN
fomado electronicaments

D. Isidoro Novas Garcia

Secretario General de Presupuestos v Finaneiacion
Consejeria de Haclenda v Admmistracion Pablica
Pasec de Foma, s'n

Médulo B, 2* planta

06800 MERIDA

Copia:

D, Esperanza de Orellana Moraleda

Dhrectora General de Desanollo Fural v Politica Forestal
Mimisternio de Apneultura, Alimentacion v Medio Ambiente
C/ Gran Via de 5an Francisco, 4-6,

E- 28071 MADRID
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CONSIDERACTONES EVALUACION ESTRATEGICA |
MEDIOAAMBIFNTAL FDE EXTEEAMADURA 14-20

Las medides mdwidss en =l Programa de Deamollo Rl de Extremadura 14-20, 52
atiemen a los raquisitas v normativas ambisntales, tanto del ambito suropeo, coma
nacional ¥ resional

En lz memariz de evaluacidn ambientz] del PDR de Extremadurz 14-20, 52
establecisron maserie ds criterios que orientaran ademadaments 2] programa en su
vartisnte ambisnt], 20 oomo nnzs medi des praventivas v correcionas que conllavahan
un completa sistema de seEnimdento de 1as mismas

En sste dooumenta 52 s2coge en que forma se han considerado dichas medidas
cofrectorzs 2 facha acmal

MEDIDAL: Acciones de tramfarencs de conocimiento einformacion ART 14
CUMFLIMIENTO

Medids 1.1 Actividade de formscion profesionsl vadquisicion de competencias
(Servicio formacion del medio rural)

Documentos de acmacion: ]

Contrata da senvicio pasa imparticion de:

- § cursos de incorporacion 2 la empress agrania

- 10 cursos de aplicadar d= plasnicidas deuwso azncola

Actnacian:

- Modulo de edgencias delas explotaciones en gestion medioambiental:
Condicionzlidad v biensstar anima] Imposencs ecologica v madioambiental

- Riesgos derivados dels utlizacon de productos fitosanitarios pars el
medioambiente. M=didas reductoras

- Buenss practices ambientales en coznto 212 preservacion de los recumsos
naturales, biodiversidad, flora v fama Drirectiva manco del ama 20060/ CE)

Medids 13 Acfividades de demostradon ¢ informacion {Servicio formacion del
medio rural)

Docusmentas de somacion:

Bases remnladorss poblicadss en 2] decrein 42017, de 31 de enera - (Mo se hapublicdo
la convaocatoriz)

Acmacion:

En las criterios pafa seleccion de proyectos s2 incloys:

IMPLEMENTACION RECOMENDACIONES EAE1




- Incidencis madioembiental sobre o] buen uso del amna, ficiencia ensrgstica v
mantenimienta de la biodiversidad

Medida 1.3 Intercambio de breve duracion (Servido formscion del medio rural)

Docnmentos de acimacion:

Bases remnladors publicadss en 2] Decrein 52017, d2 31 deensra (Mo s2 hapublicdo
12 convacatasiz)

Acmacion:

Entre 1os criterios ds phorizacion dalos proyectos programas s2 incuye &l criteria:
- Actividades relacionadas con la mitizscion del cambia climatica

MEDIDA?2: Savico de asesoramients. i0n v sustitncion destinados a las
explotaciones azncolas. ART 15

ARTI1S
EECOMENDACIONES

D2 forma seneral, ests medidas tisnsn un jmpacto positiva sobre &l medio ambisnts,
sin embaren, para avigs pasibles impecios negativas derivados del desamallo dalas
actividaies dedemosteci i & infermacion vds kB pestoion de ssssoramisnta, sera
necesario incluir sspecficaments I3 obliz=torizdad de que sstas actividades s=
desanrallen bejo & prisma de respetn par &l medio ambisms, dando prioridad 2] cambio
climatico. As, s aocimnes de ases oramienio v de canpos demostatigs relacionadas
©0n 125 18Cmicas 2Eronomicas, modemiracion 2eraris, compaithidad infrasstroctoras,
innovadan yodemscion 3l mercadn deberan moduircritrias que fomemen &l shara ¥
lza mejora de eficienda d= recursos, consideranda tambien los consumaos de snerma,
evitandoqus Iz posible imansificacion asvariz que 52 produzca zlvars 0 perjudique los
distimas factores ambianGles cmsiderados coma &l 3mna, paiszje, suslo, patrimanio
onltusal ¥ biodiversidad principalments

%2 comsiderz qu= s imparssanis includ en €] ssssommisnio v I formecion &l concpin
v 2 metodalo 2z de ells d= carbong como herramisnta pars deenmina v evaluer fz
emiziones de gzses de efiscto invemader

CUMPLIMIENTO

Medida 211 Benefidarse de 1o servicios de asesormmients (Servicio formacion
del medio rural)

Drocusmentas de acacion:

PDE-8223 1.1 Descriprion 42l tipa d= aperacion:
Actuacion:

Los tenzs de asesoramienta so0n los siznientss, sntr= offos:
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- Buenas condiciones agratias ¥ agroamhientales

- Las practicas agrarias heneficiosas para el dima ¥ &l media ambients

- Laos requisitos da 1z disectiva marco del z2ma

- En materiz d informacim relacimads con & mitizcion del cambio climdtico v1a
zdaptacion 2] misma, 1a biodiversidad v 1z proteccion del ama

Medids 217 Red de ssesorsmisnto s la fertilizacion en Extremadura (Servicio
produccidn agraria)

En =] PD'R. 2014-2020 52 recoz= que 12 implamtacion del Senvicio de Asssoramisnta
PenmitiG cmsegmr ma ap]immﬂ:aa racionz] ds Jos fertilizmn s 3l madio amhisnts
Esto supondrila raduecion de apantss de el arentos potencizlments contaminantes al
snsla y, por GO, 52 cONS2E0ifE un medio ambisnte mas equilibadao ¥ sostenibkle
Tambizn, con k moiomlizcion del uso da ferrilizantss, 52 pratends consagnit nna
disminucion de los g=ses de efecto invemadera. El asesoramisnta 52 ﬂa.hm
zjustindoszz 1a Diectiva 8 1676 CEE da 12 de diciambee, relstivazla ]JmT—Ic:lun de
]a.1 2135 Contra |3 contaminacidn prducida par minams ds orizsn asreria, 251 coma 2
2510 de la lemislacion derivada de dicha Dissctiva

Medids 221: Fomentar la creacion de servico de asesoramiento (Servido
formacion del medio rural}

Doonmentas de aomacion:

PDR-82233]1 Descripcion del tipo de operacion

Actacion:

Entrz otras, 12 zvnds fomentars 1z crezcion de servicios de ssesoramisnts e

o) Asssoramisnto dz explomcionss agranizs viors gles, omyz finslided 25 ayudaralos
titnlares de explotacionss a ada.]m.f Mo ¥ fzcilitar 13 szstion ¥ Zumentar &l
rendimienta globsl de 12 explotacion, 351 coma 12 ademada sestion ambisntal dela
mizma, ¥ &0 particnlar de 1a Red Natora 2000

Medids 2.3: Formacion de asesores (Servido formacion del medio rural)

Docnsmentas de scmacion:

Contratade servicio para el dissfio, cooslinecian = imperician d=l cusa ds formacion
an-line pars asssores de explotacionss azrariss

Actmacion:
Formar 2 o tecnicos 2sesores en

1 Fomentar s transferenciz d= conacimizntos v 12 innavacion en lz agricultura, 12
selvicnltusa v 1as zonas miales
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2. Mzjorar 1a vizbilidad y 1a competitividad de todas 1os ipas de azriclin: ypromme
125 tecnologias 2gvicolzs innovadorzs v 1z 2estion sostenible dzlos bosgues

3 Pruﬂ:ubarhufaa.nincimdbhnﬂama]immﬂa.a] bisnzstards Jos animalss v 12
zzstion de rieszos en lz zzricultoe

4_Flestangar, Comserval ¥ nejoad kos ecosistanas dependisntes de la agricnltusa v 1a
selvicnlturz

3. Promaver = efidenciz 42 Jos recorsos vapoyer £l paso 2 e sconomiz adaptablez
los cambios climaticos en los sectores a=ncala, alimentario v forestal

§.Fomentar b inclusion sociz], ke raduocion de lapobses v 2l deszmolla somomica e
las zonas mezlas

MEDIDA 4: Inversiones en activeos fisicos. ART 17
EECOMENDACIONES

Lazs actuacionss deest medida podren provocarimpartos negetivos en los casos en
que dichas zcnEcionss impliquan I constraccion, rehebilitzcion o mejosa de nuavas
inmushlss, squipamisntos, infrasstroctures, infrasstrootses de ramdios, nuevas
regadias, seslizecion de tzemas da CmENTECim parcsla, o cElymer obe ds s
que puedaimplicer rizszo de erosion ¥ de contaminacion del medio a tavas dela
E=naracion defesiduos, emisionss o vertidos que pusdan sherar 1z camtided o calidad de
las recursos natnrales

Todas estas actmacionss d=ben incorposar una serie de factores ambientales que
Zranticen sucmenion cm 2l medio v minimien los efectos nemtivos. Parz ello, s2
deberin promover proyectos qus mejoren £l comportamisnta amhisnta] de las
explotzdanss yde b indnsriaasrozlimenteia ssociads, minkrdranda 13 inclusion de
actuacionss con incklacia negativasobre sl medio ambiente. Paraprevenirlas posibls
impactos negativos 52 propons:

-~0bli smtoriedad en 1os mevas sazzdios de comral dal rissgn de contzminacion delas
agnas u otas faciwes eswechumens selecimadas con 2l sistema hidolagica (funa
aouatica, vegstacion ds ribera, pablacion v medio social, etc) ¥ del anmenta d=
emiziones de efecin imveamaden, debienda evaluer v comraler los efecios del anmenta
del consnmea de fertilizantes ¥ higoidas. consnmo ensrgstica ¥ conswma de amma

- Oblizztorieded dela restimeion de 1z vesstacion de las nuevas lindss v marsenss,
patzncizndo 1z utilizecion de especiss Zutdctonas;

- Lalimitzcion d= 1as acacionss QU2 C3nsen maEyar frazmentacion en cosradorss
biolagicos v aficcion de bosques, scosistamas, humadals v omas habitats de inters;

- Lz armonizzcion, cuanda 5= traten de obras de constmocion de camings malss
publicas, con &l entomao v 1z consideracion de las 3veas e afeccion 2 la feuma,
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incluyendo pasos de fauna silvestre adecnadas;

-Lalimitzdon en 2l nsa d= especiss farestales d= crerimionio r2pido para produccion
de biomasa;

-Enlo que raspect 2 las obims de conoantracion percslenis 52 debe peetar stencion 2l
mantenimisnta del paisaje v sus valoses

Asimizmo, para minkmizer Jos posibles #npecios neasetivos 52 proponelz moaposcim
delas siznientss medidas que potencien:

- Lz utilizacion ds sistemas acraditados que demnesten 1z impliczcion amhiant] d= los
materizles, Bomicas v tecnologias prodoctivas wilizadas: productos con eggstiqusta
mpas:md&ﬁmfw&aﬂ sostanibls, servicios v provesdorss con sisedmss d=
s=stion ambiental, entrs atros;

-El dzsarrallo de provecios d= modemizacion de 1zs instaleciones @ infrass ructurs qus
utilicsn nuevos sistemas y técmicas pars 12 mejore de la sficisnciz ensrsstica, Iz
gemeracion dsgesidnos, lzs smisionss comterinamss vladimimaamn d=] consnma de
fecurs0s natuEles, a traves del semimisnto de Ias secomendacionss de zharo
En.&raaw:u delz Estraiezia Enmpa 2020.. del Flands EIE’E'II Remgvahles v del Plnde
Accion Nacionzl de Ensrsizs Renovables;

- Lz consenaciondelos elemenios tradicionzles vdealto valor naturs] pars evitar 1z
zlterzcion da las fneas clasificadas como sensibles 2 wavss de 1z Hmitacion sxpresa ds
lzs actuacionss situadas en =stos espacios;

- La sehabiliaoion v sapodelecion de inslecionss existenies en <l medio sismpre que
523 positle mrantiznds el respeto 3 b arquitecra radicions] v loc] armonizada con
el emtama, o encasa de 0o ser posible, inclwr 2] cmcema de construccion Mockimatica
de las nnevas instalacionss considerando 1a necesidad de ntilizer v respetar los
elementos tradicionzles ufilizando materias pams Jocalss, recicladas ¥ tradicionalss

Con &l fin ds eviter impactos nesstivas derfvades dz 1aposible modemizecion delas
explotadonss uﬂ:ﬂnmhmmd&hmqmmﬂsaﬂjmm
stz medids con lss de asssoramiemn v formacion, de ta] forma, que las sinerzizs de
estas madidas impulsen b imovecion v e wilizecian ds nuevas tecnalogias v tecmicas
qus ]Jam'ﬂnhmgﬂadehtmmmhﬂ ala ada]mnuna]us nuevas mercadas,
asegnrando 2] manenimiento dd &jido socioeconomico de las zonas mgalss bajo &l
enfoque de respeto por &l medio amhients

Con &l ﬂndeﬁ:ﬂm:r]amdm:m:hmmmmw min #mdzar 1as alteraciones en
125 Zonas mas semdbles por b pasible modermi im0 cambio de Bomics agranas por
&l desarrallo deactividedss no asverias sepropms desarm lar un apartado especifico d=
integrzcion amhisel o mejors dzlz vizhilidzd ambisntal qus dafing v describa las
implicaciones ambientales del provecto presentada

CUMPLIMIENTO
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Medids 4 11: Promocion de nuevas tecnolosias en msquinsris ¥ equipos. {Senido
de syudss estructursles)

Laexplotcion bensficizria de 1z ayvuda tisne que onmplis las nonmss minimss en
materiz de medio ambients, ]ual-xn—'- v hienestar animal, de conformidad con 1a
nOrmaEtiva comunitania, estatal ¥ autondmica )

Entrs los requisitos que 52 eXigesn pafa que una inversion s=3 subvencionable ss
encuentra &l decumplir normas exizibles en materia d= medio ambisnte, higiens ¥
bismestar de los animales

Medida 412 Mejors v moderniradon de las explotsciones serarias. (Servicio de
ayudas estructurales)

Laexplotcion bensficizria de 12 ayuda tiens que cumplir 135 nonmss minimas en
materia de madio ambients, higiens ¥ bienestar animal, de confonmidad con 1a
noMmativa comunitania, sstatal v antonomica

Entrz los r2quisitos que 52 exizen para que unz inversion s=z subvencionsble se
encuentsa &l decomplir normas exizibles en materia d= medio ambisnte, higiens ¥
bismastar da los animalss

Medids 41.3: hﬂm_@mm&wﬁumm
explotaciones agrarias. (Servico de regadios)

o Enlos criterios de seleccion se promueven -

-Las solicides enlas qua s2 puads demastrar que comtritaryen de forma direc 2 logar
un nsa mas eficiante dd zgm en b agricliwrg, en funcion delas shorras poencides de
a=na prevists por b imession proyectada (dismimcion ds 1a wilizacion de recugsas)

- Lzs solicinds qus comamplen imversimnss en enarmizs renovebles que supon S=nmas
del 30 % de la mversion sulvancimatle, con &l fin de contribuir 2 1a seduccion da las
emizionss de mses de efecto invemader

- Lzs solicimdss de ritleres que zcrediten que rezlizan 13 planifizcion o programacio
del rizzn de la explotacion a traves de 1a Fed de Asssoramiento al Remnte de
Exn—:u:ad'ma (REDAREX plus), o que dispangen a vayan a incluis coma pante dela
inversion, equipos 4= maniorizacim da v suelo e incorporacion de
sistemas TIC para & s=stion de rizsn {mejor utilizzcion el r2cusso 2z0a, 251 como
asesoramisnta v formacion de razntes)

o Aguellos prayedes de imsersion que requisan evaluacion de impacte amhients]
conforms 21z Lay 162015 d= 23 dezbril, &= preccion ambientzl da 12 Comunidzd
Antonama ds Extremadnrs; 1a obtencion de la concasion da 1a subvencion estara
condicionada al sssultada de dicha svaluacion

o Mo 52 consideran subvencionzbles las transformecionss de secano @ ramdios
mediante méndos de rissn por sravedsd, 251 com bk gjendm ds pozos v sondeos de
nueva comsmuccion o b modificacion delas caraciristicas esenciales dela captacion,
tales coma profundizzcion, diametra o candal
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o Poraltime, 1z coantiz mavima de 12 zynda (sxprasa en %) 52 incrementa:

-Tn 20 % en &l casa de inversiones en explotacionss qus wantengmn prEcticas ¥
matodos de asricultusa scologica definidos en &l Reglamenta (CE) 8342007, del
Comssjo de 28 de junio da 2007

3z han tenido en cuemta esins Critarias ambienta s tanio ean 2l PDE, coma en 12 Orden
de 30 de jmio de 2016 por laque sacomaocan ks syadas 3 laimplntecim de sistemes
d= rizzn que prommevan &l s sficients del 2ma ¥ 1a enerma en 2 explotacionss

zorarizs de 1z Comunidad Autonoms de Extremadurs, pars el sjercicio 2016, 20
desarrollo del Decreta 70/2014, d= 31 d2 maye

Medida 4.1.4: Modernizacidn del olivar (Servicio de producciin azraris)

En &l Decrata 151/20148, de 13 de septiembse, por el que 52 sstablacen 1as bases
regnlzdorzs de ks vads pera lamodemizacion ddl alfer en kb Commided Amanoms
ds Extremadusz (2t 7) v en Iz Orden de 12 de diciembee d2 2018, parla que se
sstzblecs b commztaria de ayndas ala modemizzcion del alivar en 1z comunidad
Autdnomz d= Extremadura (zmt. 3), 52 estzblecs qus pars que un Prayecto s
considerado suivendansbls debvers 32 apraciado como viable tecnica, economica y
ﬂna.u.cﬂ-:m.ﬂ:enﬁ voumplirlas nommas mmims en matsris ds medio ambisnte. Tamhisn
establecs que cuzndo =] oliver qus 5= provecE arrancer BN um pandisne superior
aJ 15%, 0 setraie de plemfacimss mchn-:h;anhR—x].Nm?ﬂD:lanh; que 2] amnque
¥ plantacionss s rezlicen en pascelas distintas, ] orZ=no s=stor informens 212
Diseccion Gmerd 42 Madio Ambisntz 421z salicimd. El armno medioamhisntal
dehera informar en el plezo de 40 dzs dz laposible Afeccion Madioambisntal dela
actuacion
Medids 4.21: Apovo s las inversiones en transformadon/comerdalizacon v/o
desarrollo de productos agmcolas e del alzodon. (Servico de incentivos
agroindustriales)
Con gsespecta 2 las medidas 421 "APOYO A LAS INVERSIONES EN
TRANSPORMACION/COMERCTATTFACION ¥/0 DESARROLLO DE
PRODUCTOS AGRICOLAS ¥ DEL ALGODON" v 8482 "INVERSIONES
DESTINADAS A LA TRAMSFOBMACION, MOVILIZACION ¥

COMERCTATTFACION DELOS PRODUCTOS FORESTALER", sestimadzs en aste
Barvicio de Incentivos Azmoindustrialss s informa lo siznisnts:

1 .- En la tabla en laque serec0gen las recomendscionss por medidss o submadids & v
cofma 52 plamanon en 1a Mamosia Ambiant] dal FDR de Extremadnra 14-2{, aprobads
2l 15 de abril d= 2015, no aparecen recomendacionss sspenficas pafa las medidas
g=stionadas en este Bervicio (421 yB42)

2- En cuzlquier casg, aungoe en la Memoriz Ambiental no se plasmesen
recomendacionss concras para las medidas comentadss, famo en 13 madida 4 21 oumo
en lamedida 862 52 dewllaen el apartado de "condidanss ds admizhilidad” qus "En
provectos donds existaun posible sfecto nesstivo 2l medio ambisnts, 52 preceptiva
50 evaluacion ambisntal”

Asimizmo, en las beses remnledorss de as avodas para lamedida £ 2 1 {iqoe 25 1z omice
convacad: hat el momeni), apareda de provects pemadomehls, s detdlla qus &
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prayecta, en todo czso, deberd complic las nosmas minimas en materiz de madio
amhbisnte
Adsmas, 52 inchyo un critsdo de ssleccion de “Tmrarsionss verdes, & decir aquellas
que tengn como finzlidad &l shorro de ama vio ensrmian la ]Jmt—:cc:lun del media
=mhisnre

Medids 4 17: Apoyos las inversiones pars la comerdalizacion de bovinos en
comun. {Servico de produccion agrarna)

En 2l PDR 2014-2020 32 aseguss, mediante 1z evaluacion amhisntz] previz dz los
proyectas, que desdeel pumin de vista madioamhienta, s cumple om bs candicionss
exizidas, seennlo estzblecida en 2] Decrsta 542011, de 29 de absil, porel quess
zprazha &l Reglamento dz Evalnacion Ambisntz] en 1z Comunidzd Antdnomsz de
Extremadum

Medids 431 Infraestrocturss para & desarmllo, modenizacion o sdaptecion als
silviculturs. {Servicio de ordenscion ¥ gestion forestal)

En =] PDR, medidz 4, 52 establecen 12 sjzoucion y manenimisntg de infrasstructres
vizfias que redmisnen b mejomda accesibdided v pemsitahilidad en los mantas:
construoiamo mejors decamings, pises ds 200m0 v sedes de sace; puemes o passrdas
v rezlizzcion e redss de dremajey desazie v owas obras de sanEmisn que incluyen
las acmacionss ds minimizadon de los posibles efactos ambientales de la aperE v
acondicionsmienta de pistas forestales v qua se detzllen en &l procedimdenta da
evaluzcion ambisnta] {sstzhilizacion v restanracion ds taludes, construccion d=
mueos, )

Tambisn 32 inchyen 13 comstraccion o mejora de balss ydapasios dezlmarensmisnmn
d= 3z, actnacionss sobrelas infrasstructuras hidranlicas existentes para raducira
gvitar lzs pardidas d= zmua v 12 instzlacion o mejorz de los sistemas de bombea,
transpants ¥ distribucion del amma

Medids 437 Modernizacion de las infraestrocturas de resadios. (Servicio de
regadios)

o Enlos criterios de seleccion se promueven:

-Las soliciides enls qua s2 puads demastrar que comtribaryen de forma direcz 2 logar
un nsa mas eficiante dd zgme en ks agriclirg, en foncion delas horros poencides da
agna previsis por b imersion provectada (dismim cion 4= lantlizacion de saoussas)
- Las solicimds que comemplen instalacionss de szneracion de ensrmas renpvablss en
sustimdan 4= ensrga d= fusnes convencionzlss ¥ otros slsmwantos que mejoran la
eficiencia energatica ) )

- Las solicimdss que mclwyan coma pante da 13 inversion, programas informaticas,
instrumentoion v equpes, adscusciones temalogics para k sdeptacion 2 las nuevas
tecnologes, sunmaizacia, tdecontml plines v estaizsizs, 25 coma 1 fmplamacion
de Ternologis da 13 informecion v commicarimes (TIC) parz | mejom de ssstion dd
riz=g o d= la Comunidad d= Remntss
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o El proyeci de imversion dsbe dispaner d= 12 correspondisns deckredon, informs
rssalucion deimnactn smhismtal samn saqmisna la legislecian aplicable Ly 162013
d223 de abril, de proeccim ambiemal dela Commidsd Autonoma de Exh‘-:n:a.dm}.
con sentido positive, acraditands que no camszs impacios ambientales sisificaives, @
particuler loque s= refiers 2 1o cansar fecins negativos spracidles sobreninzm luger
dala Bied Namea 20040, v 2 00 contribuér 3 empeorar ol sseds de 1as masas de amma, ni
comprametsr ] complimienta da 1os objetives madioambientls sstablecidos paralas
maszs de 2enz por oz plnes hidealagicos, en zplicecion de 1z Directiva Marca del
Amma
5z han tenido en coentassios Criferios ambisntalss tano en 2l POF, coma en 13 Orden
de 3 d= agostoda 2016 porla que s establece kb comucaori de avndss alamsjom y
modemizadan ds semedios en Extremaduss para & sjercicio 2016 e deszrrallo del
Drecrzto 82/20146, d221 d2 junia

o La infrzestmoms hidgukica abjeta d= 12 aperacian dsbe dispaner de un sistemz
sdernzde d= medicon delzzna que enws enls misma, va sz procedents del dominio
publico hidrnlico o d= atrzs infrasstrootas, 351 como, en su casa, del ama que la
infrasstmonez sinve 3 s exploEcionss, medinte comzdares an &l caso de distdbucian
de amma a presion {0 en sucxs0 mduirdotzden). Encso de no contar con algong de
dichas sisemas, parapods ser elagible &l proyecto de la opemcion debe incluir su
dotacion

= Ma podran s2r abjeta de 2yuda 1as inversionss que comparten sumentas de las
superficies regadas en cada momento por el org@Eno competsnts de la Cusnce
Hidrografiz, nilzsinstzlacionss d2 rizzo en <l interior de las parcelas, pero s1las
hidrantes de shastecimienta ¥ contral de allas

oLz cnannz mamims de 1z 2ynda s incramenta m 10 %, siempreque las aomacionss
supongznal manes £ 30 % dd presupussto d: sjecucion materizl en los sigiznrs
CERIDE

- Contzdosss o sistemas de medicion del 2zz consumidz

- Instalzcionss d= gemerzcion de enrmasrenables o mehoimespaz Eosjpe 2
eficienciz enersstica de 1as instalacionss de risgn

- Sistemzs da pestiom v telacontral o antometizacion del rizmn

Zz2 han tanido en cusmts stos critsrios ambisntzles en €] PDR, 23 come e los
procedimisntos de conracion de expedisntes sujetas al Resl Decrsta Lesislative
5/2011, 4= 14 de novismbsa, por 2l que s2 apmmeba & texto sefundida de laLey de
Comntratos del S3actar Publico

Medids 43 3: Actusciones en zonss de concentracion parcelaria. (Servicio de
rezadios)

Eun los criterios de seleccion se promueven:

- Las salicimdss enlas que 52 pusds demastrar b pravedsd de b di.q:ar;idn]:a:ca]a.ﬂa
dela zona y s2 justifiquen las acimacionss, de manem que s2 evaluen los indices de

concentracion que permitan evaluarla raduccion 4=l numern ds parcelas sobrela
maExima posible
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- Lzs solicimdss simadzs en zomes de sram imeres zencalz, qus comemplen 12 relacion
entrs 13 snperficis amncola 2 concentras v 1a superfici= total 2 concantrar

- Lzs solicimd= que sz encuentran en zonas con deficit de infrasstroctores moalss,
contemplanda camdnas, desasies, stc

-Las solicimdes en zonzs afectzdas pornuevos rzz=dios o amplizcionss de zonas
rezbles

En tados los casos, 1as provectos de concentracion s2 someteran 3 evaluzcion d=
impacto amhisntal

32 han tenido en cusntz estos critsrios zmbisntales en &l PO, 251 como en los
procedimisntos ds conraEcion de expadientss snjstos 2l Rezl Decrsta Lesislativa
32011, d= 14 de novismhbse, por =] que 52 aprsha el texto refundida de la Ley de
Contratos del Sector Publico

Medids 4.3 4: Nuevos rezadios. (Servicio de rezadios)

Entre los criterios de seleccion se promueven:

- L= solicimde que descoriban actuacionss contempladas en Planes Nacionales o
Antonomicas d= Remdias

- Lzs solicimdss enlzs que s= d=mnsms que los Recwrsos Hidrices disponibles son
acordes con los Planes Hidsologicos de Coenca

-Lzs solicimdss en las que 5= tanmn en coenfa omsideracimes medioambientales, que
contemplan que 12 superficie 2 transformar se encnentrs 2cogida a las medidas
amoambisnGls voecalogics del POR 2014/ 2020 relecionadss con 1 superficies de
cultiva

- Lzs solicimdss en las que verifiquen los bensficios socioscondmices delazonaz
tran;s formaren remda, de manaa que se evaloe el parcentaie de comnnenos timlaresds
explotadmes calificadas coma priositarias v/o mojer coma titnlar o cotitnlar dela
explotacion

-Las solicimdss simadzs en zomes &0 I que I transfomacion en reg=dio contribuya z
mejorar el nive socizly ecomomica, de menaa que s g=nsre 3l menos m =mplea fHjo
v'o eventnal en la Comunidad de Regntes

52 han tenido en cusnta estos critsios ambisntzles en el PDE, 251 coma =n los
procedimisntas ds conratecion de expedientes snjetos 2l Resl Decrsta Lesislativa
372011, d= 14 d= noviembre, por &l que s= apmeha 2l texto refundideo de 1a Ley de
Caontrztos del S=ctor Pablica

Medida 4.35: Caminos rursles publicos. (Servidio de infraestructuras rurales)
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Todas 12s aomariones esen semetides 2 12 comrespondizme svahecion dz rpecis por
parntz d=l orzna ambisntzl de la Administracion regional

A 50 vez 58 complen todas 1a medidas cosrectoras de las evaluacionss ds impacto
amhisntal consspedal stacion 2 ks que afactn 2 1os kebits v1a Red Naturz Entrs
estas madidas, seencuentran los pasos de fame silvests Uns ver finslizadas 1= obras,
52 amite ol correspandients informs del cumplimienta de los condicionantas dzla
evaluacion del impacto ambisntal

Medids 43.6: Mejora de infraestructuras en fincas risticas de titolarizad
municipal ¥'o commnal v debesss bovales. (Servido de infraestructuras rurales)

Las inversiones deberan s confirme om 1 mosmativa d2 b Uniany conla lesisboion
nzcionzlen maeria de proeccion medicembienial Enel caso delas inversionss que
raquisran unz evzluzcion ds impacto zmhismt] en zpliczcion ds la Dirsctiva
2011/ ':QUE,]aavu.daamﬂsuhurdmadaaqneu]ew.hncnnhzamchrea.hmdavqm
1z antorizarion 4= ecucion para <] provecta de inversion de que 5= trate haya sida
concedida antes de 1a facha de concesion de 12 zynda individusl

Entrz 1oz criterias de selaccion se tisnsm en cnenta 1a ubiczacion geograficade la
imversian, zs1como s zonss de Asszs Protegidas, deFed Mame, pomss de Montafia o
con limitacionss natmales simificativas

52 subvenciomen s rehabilitacionss de coramisntas de pisds v otros elementos
construaivos de ierss pars 12 faume; imersime: r=lcionedas con &l meEnEnmam, B
restanracim v b mejora del patrimonio mingel, 20 como 2] dessrmallo de persjes de o
valor natnral

La seleccimn ds provesdores s= conriss medisms &l comypl imisnt d= 1= Ley d= contraos
del Estadodal Secinr Publica, 2 traves da la eleccion de empresas aoraditadas, que
ntilicen materiales ¥ temmiczs compatibles con =l medio ambient=

Drentrn delas medides subvencionzhles, cabe destoar mversimes reladmadas con el
mantenimdenta, 13 restracion ¥ b mejom dal parimanio namal coma relebilitacion
de cerramisntos perimetralss, naves =naderas

Lazs actuzcionss deben prassmes ums jusificacion dz 12 svzluarion ambisns] van csE0
que afacts, s2 llevaran 3 cabd una sefie de medidas protectosas ¥ cofmectons pada
minimizas o eviter el impacio que pueds cansarla actividad sobes &l medio ecolazim
2l que 52 va 2 deserroller B2 necesine: Informe preceptive fevorable del estudio de
impacto ambisntal

Las inversionss s2 realizan respetanda los Planes de Ordenzcion d= los Recursas
Mzturzles, Planss Ractorss de Uso v Gestion, Planses de Gestion de lzs Tonas Red
Matnrz 2000, Planss de Gestion (Recuperacion o Conssrvacion) de Especiss
Amenazadas

TUna de las imversionss subvencionzbls as 12 rehabilitacion ds cermmisntas de pisdra,
195 cnzles cmstimyen un refusio v EbiEt pars menenasE especiss de flora v frunade
1z dehesz Esios csrramismns 3o elementos de un gran valor sstetico confiriendo
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paisaje un cardaer particlsr v especific. Paraclly, se ntilizaran v redclarin piedres de
12 zona respetanda as1 los clementas tradicionales de 1a misma

Medids 4 41: Inversiones no produdivas vinculsdss s Is reslizacion de objetivos
M]mm&mm&mﬁhhm
¥ areas protegidas)

Las inversion s2 sealizen sespetando los Planes de Ordenzcion d= los Recursas
Waturales, Planes Fectores de Uso v Gestion, Planss de Gestion de lzs Tonas Fed
Natura 2333 Planes de Gestion (Recuperacion o Conservacion) de Especies

Amenazadas

Para la realizacion de cualquier actuacion se ha solicitado Informe de Impacto
Ambient] & Infarme d= ABccion, temiendn siempre en considsracion la lesislacion
vigsnte en materia medioambisntal

Medids 4 47: Apovos ks reseneracion en terrenos adehesados que refoercen &l
sistems dehess de alto valor natural de Extransdurs. (Sendco de conservacion de
ls naturalezs v areas protegidas)

En &l POF, madida £, 52 astablece lasjecncion v mantenimisnto de infrasstmeornres
viarizs que radmiden en b mejom de I zcossibilided ¥ tepsitahilidad =n los montes:
COnstEim o mejora decaminas, pists de accsa v - red=s de saca; puemes o pasardas
v sealizacion de redes de dremaje v desagnie votas gbrzs de sEnsmisni se mdwm ks
acmacionssde minimizacion de los posibles sfectos ambisntzles dela apermra v
acondicionamienta de pistas forestalas v quae s2 detzllen en ol procadimianta da
evaluacion ambiental (sstabilizacion v restansacion de talndes, constmocion de
mnfas, )

Tambisn s2 incluysn en lz comstruccion o msjorz de balizs v depositos ds
almacenamiemy de agna acmecionss sobe 1as infras tmoteres hidranlicas existentas
pafa reducis o evitr 1z perdides d2 agma v 1a instlacion o mejosa de los sistemas da
bombea, tramsporte ¥ distribucion del 2ma

MEDIDA 6: Desarrollo de i 1 ¥ ART19

RECOMENDACIONES

Algnnas de 1as medides cormecions de est medida smm muy simdlars ks descritas en
&l apartada anterior Aa, sevuelve 3 hacer hincapie en 12 impastanciz de incluisun
apartzdo espenifico de imesracim amhisntal o d= mejora de I vizbilidad ambisntal, en
12 que s definen v desciben lzs implicasionss ambizsmales del provecto presentzda

Caon &l fin d= eviter que I instalecion de jovens asvicubosss ueds Devar implicitz ma
intensificacion agrariz, 52 heos necssario mcidir en la capacitacion ¥ concisnciacion
zmhizntzl d= enos jovanss, por elos 52 propane 1z complementariedad de esta ayuda
con aynds de as Saamisnta (acreditacion oblizstoria en formacion sabe sestion
amhizntz] ¥ zsesoramianta ub]:aa'ruﬁu 1o primeras 260s)
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En rzlzcian oo &l posible shendma de los ws0s d=l suslo azrario por el desamallo de
actividades nozgrarizs, v 1z pasible cmﬂmmn.u Iz alierzdan de los scosistemas
por =l desamallo d= muevas acthidades, esnemsario pdorizms que tipo de proyectos 2
presentar mchryando en Jos criterios d= sdecdon aquellas actividades con un foens
caracter ambisntal

En el caso de que s2 realicen actividades enareas semsitles de Extremaducz v pusdan
suponsrdzdios 3 hibimts o especizs amenarades 52 pocaderdz desestimar |23 mismas
Asimismn, es necsario commalar &l posibls sument de = pesion humana por mavor
aflusnciz d= publico gerantizanda su conservasion

CUMPLIMIENTO

Medids §.1: Creacion de empresas para los jovenss azricultores. (Servicio de
ayudas estructurales)

Parz ser hensficiario de 2 ayudz 2 12 Primers instalacion 3= exiz contarconlz
capacidad ¥ competencizs profesionzles o academicas ademadas. Una fosma de
acraditarl 2 haber szalizads &l cusods moorporacionz b empresa asrariz, que en su
Programacion pae 1a Commided Amoneme de Extransdnss incloye un madula d= 8
horzs donds 5= tratan las sxizencias d= s=stion ambisntal

En los critarios de selaadon 52 priorizan aquells solicitmdes que prevean en su Flan
Empresarial acimacimss que confrituyan 2 I promocion de 1z eficienda ds los recursos
v 2 2lemtar £l paso 2 unz sconomiz Bipararbanisg

Medida 6.4 Apupllnmmuﬂmn]ﬂunnlludu.dlﬂbﬂuu
azncolas. (Servico de planificacion enerzetica)

En fase de d=armllo de 12 sleboracion de les bases reznladoras v dela -:unwmm:ia
espondisnts para ks que, no obstams, 52 endEn en et 125 recomendscionss
:r_ad.ida; d2 1z Bvalwecion Eswatesica Madioambisntal {(EAEY d=] PDR 2014-2 IIEII

MEDIDAT: Servicio bescos v renovacion de ion en laszonas rureles. ART
I

BEECOMENDACIONES

Las actuacionss a desarrallaren sstamedids podnan provocar impacios nesstives, ad
cas0 de queswponzn 15 construccidn de nueves insslecionss o sshabilitacion de las
existentzso k oreacin 0 mejorads mmnsbles. Con el fin de minimizar v evitar los
iMmpactos, 52 MOpmas2gny 135 Mdsmas 200i00es C0fectoras qus pafa 1a medida de
inversimess en activos fsioss, en relscion om b imksracion del medio ambisnis en 1os
proyectas

Tal ¥ coma 52 ha apudtado anerienments, en el cso deque estas acmadmes s even
acahg en ansas semsihles de Extramadnra v que pusdan implicer dafios 2 los hehies de
especizl proteociin o sspeciss amenszades, 52 procedand 3 desestimar]a realizacion de
lzs mismas Asimizma, &5 necesario controlar el posible anmenta de la afluencia de
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publico a estas zanas, gerEntizanda suomsanvacion, v lmitr b constroccion d= nuevas
actuaciones

Sz propons que 5 priorice]a crearion de servicios basioos v consodonss mdsticas
demtra dz los cascos urbanos, 251 como la sehabilitacion de 1zs construccionss
existamies mrantirando £ posible valor patsimonizl v 2segurando 2] sspemn 2l smomo v
aquitectua loczl Asimisma, 52 propons promover aguellos proyectas de
FRssrmsngs que aprovechen

las corredases Imenas existentes ool fin de svitr b imfsidn en zomEs natEls ¥
1z frapmentacion del paiszje

En relacion com 2] comswmo enere=tica, 52 podia primar aquellas instalacionss que
realicen un uso off ciemte 3 aves de 1a utilizacion ds enermas renavables @ instzlen
sist=mas de zhor enerssticn

En &l cas0 de 15 acimciones que raquisren abres d: nueva constroccian, 52 recemiands
1z inclnsidn del cmeain de omsociom biadimitic, considerando 12 nacesidad de
utilizar v r=meter los clementos tradicionzls v1a wilizadon de materizs primas locds,
reciclzbles v racicledzs S deberen potencisr aquales aomacionss que Eranticen &
mantenimiznta de acthidades wadidanzles, 251 coma los principios 4= sostanihdidsd d=
los espacios natrales v que sometn 3l medio roral 2 menor presion con &l abjeto d=
reducis 1os rizsgos orizinzdos por los cambios de hibims dz 1z poblacion que pusdan
provacar la perdida de 1a biodiversidad, disecta o indirectzmente

CUMPLIMIENTO

Medida 71: Elsbaracion, sctuslizecion de planes de proteccion v gestion de zonas
de red natura 2000 y zouss de alto valor natursl. (Savicio de conservacion dels

paturalezs ¥ aress protegidas)

Lamedida 71 esta destinada 2] pa=n delos costes deslzboracion v aoelizarion de Jos
Planes d= (estion d=1os espacios Fad Wamea 2000 vde as Especies ds fanna v flam
silvestrs amenazada

El arden de prioridzd dento de estes oomes by marcars &l valor dbenido aplicanda los
criterios de selaccion aprabadas

Parz |2 rezlizzcion d= cuzlquisr actuzcion s¢ ba solicitede Informs de Impacto
Ambient] 2 [nfonme ds ABccion, temendn siempre en consideracion la lasislacion
vigente en materia medioambiental

Medids 7.4 Inversiones en crescion, mejora de sctividades cnesgticas, piscicolas
complementando oferts recreativas existente en zonas rurales. (Servido de
recursos cnegeticos ¥ pisacolas)

Lzs actnacionss 2 &jeuks snsst W 21151 s, S ERASREET O mgjarar
el componamisnt gmbienral, gormeec nen sortenible, o regpato y sensibifipcon
por &l medio ambisnte, genarands wnimpacto pasitive, destinadas a potenciar las
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g2cUs505 clnagetions ¥ piscicalas, &emplo 2 sprovechami avio sos enible exdusivo del
madio rural Lasaperacionss a ejecutar incluidas dentro de esta sphanhmedida s=
desarrallan medizms sjecucian dirscta. Lz implementacion de recomendacionss ¥
madidas ds Evahiarion Estraézica Madiozmhisnta] (EAE) da] PDR. 2014-2020, 52 ha
ll=vado a czbo madiznte:

1. Inclusioncomo principio genera on 2] propio Pro zrams de Desarralla Ruel
de Extremadurz 2014-2020

“Dresarrolla y aprovechamisnta rostenible de Ios recursos narurales
cinegdticos v piscicolas™

2. Inclusion en los criterios de seleccion de operacionss, criterios de
sostenibilidad ¥ respeto 2l medio ambisnte espeaficos

* Al tratarsede aciecionss tendsmtes 2 genefar impactas pasitivas, 52
Priogizan las acmadones eniends en crent el esiada de conseanvacion
delos habitess vl sspeciss cinssstices ¥ pisacolas, f—'-pa'v.'u.;iun:.—'
ubiczcion, priosizindoss l2s actuzcionss pertenecizntss 3 aspacios
incluidos en la Rad Namsz 2000

En todos los expedientss d= obsa de 52 tendren en cusnta lzs medidas
comecticas esablecidzs por los Informes Ambientales qua puadan implicar

ie520 de erosion v de cantrmariom del medio  teves da la senersom de
fesidnos, emisiones o veridos que pusdsn zliersr 12 cantidad o calidad d=
las recursas natmsalss

(5]

Medids 751 Inversiones uso pablico i recreativas, valorizar
TECUTSON O "' piscicolas e informacion turistics. (Servicio de recursos
cinegeticos ¥ pisacolas)

Lzs actuzcionss 2 gjenes =0 s & shmbmadida, en sl mismo, ron endentes g mejonar
&l companamisng ambiswal, grnechamisng sosenible, ol respaa ¥ senmibiizason
por el medio ambisnre, generando un impacts positive destinado 2 potenciarlos
f2cUgs05 clnagetions ¥ piscicalas, &emplo de provechamiavio sos enible exdusivo del
madio rural Lasaperacionss a ejecutar inclnidas dentro de esta sphanhmedida s=
desarrallan medizms sjecucian dirscta. Lz implementacion de recomendacionss ¥
madidas ds Evahiarion Estraézica Madiozmhisnta] (EAE) da] PDR. 2014-2020, 52 ha
ll=vado a czbo madiznte:

1. Inclusiomcomo principio genera on 2] propio Poo zrams de Desarralla Rusl

de Extremzdurz 2014-2020 parz =] sstzblecimiznta dz los criterios de

seleccion de operacionss, criterios de sostanibilidad v respeto 2l medio
amhisnts

“Pramocian del firisme sostenidls en torna a Ios recursos marurales
cinegeticos v piscieolas™.

1. 32 potencian aoeCines qUe sarantiosn o] mEnenimienty de actividades
Tunsticas ¥ receativas wadicknales ligadas alos reouesas Gnegsticos ¥
pisacolas, a1 coma los principios de sostenibilidad sobse s
apravechamismn para sameteral madio rorzl 2 menos presian conel objata
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d= radunecir los rizszns orizmadas porlos cambios d= hahitos d= 1= pobladan
que pusdan provacar 1z perdida de 1a biodiversidad

En todos los expadisntes de obra ds mejorz, dusne s sjeoncidnss enden
en cuenta las medidas comectaras establecidas por los Infommes
Ambisngls que puedan fmplicar riesgn da ensimy de omErimcim dsl
medio a traves de la seneracion de residuos, emisionss o vertidos que
pusdan zltersr 12 cantidad o calidad d=los recursos namszlss

s

Medids 7.52: Inversiones de uso pablico medisnte 1a sdecuscdon v construcciones
de infraestructuras recreativas en 1a BN 2000 v otres zonss de AVN. (Servicio de
conservacion de ls naturalezs ¥ sress protegidas)

En las submedidzss 73 2y 764, 52 priorizerin ks somecionss inchidas en territorios
que pasem Phnes d= Gestion delas Tomss Red Mamea 2000, Planss ds Ordemacion de
los Recursos Watnrzles, Planes Rectorss de Uso v Gestion, Planss de Gestion
{Remuperacion o uum-mac:lun} de Especies Amenzzadas

El arden d= prioridad dentra de eses zomes lomarcar: &l valor obenida zplicanda oz
criterios de seleccion aprobadas

Parz |z razlizecion de cuzlgnisr sctmacion, 52 b solicitade Informs de Impacto
Asmhisnt] & Infanme ds Afcrion, temiendn sismpre en considerzcion 13 legislarion
vigsmte en materiz medioambisntal

Medids 761 Deslinde amojonamientos ¥ obras de puesta en valor en vias
pecuarias. (Servicio de infraestruoturas rorales)

Todzs las zomarionss esEn sometidas 2 12 correspondizme svzhecion de mpecis por
parte d=l orzang amhisntal de la Administracion rasional

Entre los criterios d= sdeocion de oparzcionss 52 ofors prorided 2 aquelles aoedmss
difigidas a la mejora del patrimonio ambiental, _1]J=.v::aJn:£|1T-'- ctuaciones que s
rzzlicen en ponzs d= 1zFed Metray enlos corredares namrls v onlingzles exdstentes,
ol enfoque principal a:

- aCtnacionss para potenciar lzs zonas protegidas,

- pusstz en valor de bienss de interés colturzl v patrimonizl
actuzcionss destinedss 2 & praservacion d2 los habitats como refuzios cinssstioos

Medids 762 Mantmimiento, recuperacion ¥ réhabilitscion del patrimonio rural
{Servido de diversificacion ¥ desarrolla rural}

Tenisnda enomsiderarian que cm 1as submedidas 762 v 7.8 s intenta dar un
giro a la tendenciz que las zomes rorsles tenen haria &l dedive, en concreta, e
pratends apovar b peecciom vosjon del parrimomia roral, conlo qm;av:cm.,a!mna
un zument d= 12 calidzd de vide ¥ tambisn B atrecdon econdmic, para b oml,
52 estableEn mos objetves chrements definidas, entrs los qus esta fecnperar ol
patrimonio nawal y culinal d= s zoes el v enrelacion con los tres abjetivas
transversale definidas pam 2l periodo d—'-}u'uaa.ﬂ:acnnﬁﬂl#-? 1120, Imavacian, Madio
Amhisnie vy Atemecion dd Cambio Climstio v Adsptacion al mismo, 2] ¥ coma 52
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rzcoge en 2l PDR de Extremadurz FEADER 2014-2020, 52 125 dard prioridad 2 los
PIOVECIas qUECOMSE] TN un imerss medicembans] parala zmads acmecion o mm= de
influenda del provecta seflejandasaen o] batama, entre ofas, 12 mddencia positiva &
territario de la Red Natura 2000 ¥ en temritorio de (32qpamans

Medids 763 Estudio & imversiones vinoulsdos sl mantenimisnto, recuperscion del
plmmuuh:ﬂemnﬁmdemhim(suwmdummﬁn

¥ pisccolas)

L 23 actuacionss 2 jecuer sn s simbmadida, en sl mismo, fon sndentey o mgisnar
el comporamisnt ambiewal, gorvechamisn sortenible, elrespaoy sensibvifizasan
por el medio ambisnse, generands unimpacts positive, dastinadas apatenciar las
recursos cneggias v ]11.1-.1:0]3.1, gjempla de aprovechamdi i sasenible exdusia del
medio mral Las operacionss £s 3 gjecutar incluidas dentro de esta sphaphmedida se
desarrollan mediante gjecucion directa v convocatarizs de subvencionss. La
implementacion de recomendacionss ¥ medidas de Evaluacion Estratesica
Medioambientzl (EAE) d=l FD'E. 2014-2020, 52 ha llevada a cabo mediante:

1. Inclusion como principios gensrzles en 2] propio Programa d= Desammalla
Rural d2 Extremadusa 2014-2020

“La mefora y restauracion de los expacios y recursos cinegeticos y
piscicolas piblicos y privados.”
“Fomento de lg conservacion del parrimonio narwral mediance
actuaeiones de senvibilizaeion ©

2. Inclusion =n los critzrios de seleccion de operaciomss, criterios ds
sostenibilidad v respeto 2l medio ambisnte espeaficas

v Al tratarseds acmecionss tendaniss 3 generar impacins positvos, 52
priorizan 1z actuzcionss temiendo en cusmia 2l sstado d=
comservacim de los habitas v1as sspacies cinessties ypiscionlas,
reperousion v ubicacion, priorizéndoss lass  acmiacionss
pertenscisntes 3 espacios incduidos en 1a Red Natnra 2000

» En cusmtos zomarimes ds sensibilizzcim pera I consenzrion dzl
patrimaonia nawzl 52 priorizan 1as acmadms cm mayar poEncil
de divolsscion para obtensr &l mavor de los beneficios

4. En las aomacionss pertenecisntes 2 expedisntes da obsas sealizadas
medizants jpoucion direc, setendran en cosnta las medidas correctoras
establecidas por los Infosmes Ambientales que puedan implicar riesgo de
&r0sion v decomeminacin dal medioa través dela genarscion desssidnas,
emisionss g vatidos que puedan alerar b cantided o calided de= Jos reonmos
naturalss

. En las convocatorias de ayudas, s sstablecera como oblizzcion del
bensficizrio 13 “Adopcion de lzs medidas protectoras ¥ comectarzs
indicad= enla Fesamcim de cmosion de 1a aynda, 3 coma complis las
requizitos dz la normativa ambisnsl en las accionss en quesean aplicabls™

L]}
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Medids 7.64: Promocidndel uso pablice, gestiony conservaciin de 1a RN 2000 ¥
uhuumde:lﬁumdmﬂnﬂiﬁ,rm réhalilitacion del
PN_(Servicio de conservacion de ls naturalezs v aress protegidas)

En lzs submedidzs 75 2y 7.6 4, 52 priosizarin ks aonecionss inchidas en territorios
qua pasean Plenss de Gestion delas Zomss Rad Nainra 2000, Planss d= Ordenacion de
los Recursos Natnrales, Planes Rectorss de Uso v Gestion, Planss de Gestion
(Recuperacion o mmaﬂrmun} d= Especies Amenazadas

Elosden de prioridad dentro de estes pomzs o mancars el valor obenido aplicando los
criterios de seleccion aprobadas

Parz Ia realizzcion ds cuzlquisr actuacion s= ha solicitzdo Informs de Impacta
Ambient] & Infarme d= A&ccion, temiendn siempre en considsracion la lesislacion
vigsnte en materia medioambiental

Medids 781. Renovacion de poblaciones en las zonas rurales. (Servicio de
diversificacion ¥ desarrollo rural)

Tenienda en consideracion que om 1as submedidas 762 v 7.8.1 sz intenta dar un
giro 2 la tendencis que 1as zoms molks tienan haria ol dedive, en concreta, se
pretende apovar kb peccim yimepsa del patrimonio mural, conla que s consammina
un aumeni & 1z clidad de vids ¥ tambia b stecdm econamic, pae b ool
52 estableen mos objeivas clramente definidaos, entre los que esta remuperar 2l
patrimomanaual y culival de s zonss mrakes v en ralacion con los tres abjetivas
transversales dsfmidos pas <l perindo de 'pmma.mﬂ 0142020, Imavacion, Madia
Ambisme vy Atemzciondd Camhis Clizefio v Adsptarion 2] misma, t2] v coma s2
secoze en £ POR 42 Exsemadur: FEADER 2014-2020, 52 a5 dar prioridad 2 los
PIOYECHOS quecomangEn nn imeres mediosmbient] parala zanade aciecion o xms de
influsnda del proy=cta 1@&;33.1:.&5%11&11:3:—3:0. enms onras, |3 mddencia positha &
territario de la Red Watnra 2000 v en territorio de (Rapasgns

Medids 787: Avodas & 1a trashnmancia. (Servicio de infraestrocturs rorales)

Esta acmacion stz enfocads dissctaments 2 la conservacion de los clementos
tradicionzlas v d= zlte valor nzmurzl come sonm las vizs pecuarizs. Reslizer Iz
mhmmn;mﬂamaﬁalpmu pﬁmuhﬁtm:u naturzl; 52 evita 251 &l
mantenimdsnta dalas vizs por medios mecamicas v B ]JCIE:EIIEICEI.d-" 50150 madiants
&l pastorss de las mismas durants los trayectos o itinsrarios trashnmantes

MEDIDA §: Inversiones en &l desarrollo de zonas forestales de mejors dels
viabilidad de los ART. 11 p
EECOMEMDACIONES

Para las actuacimss inciidss en esi medids sedeben limiter especificaments ks nonss
en 1z que s2 pusden realizarlas zocionss de faestacion, incluyendo dentro de estas
limitaciones, aquellos =spacios que tenen un ala vale natora] por 1a bodiversidad que
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2lberzn, comao pusden ser los sistemas de pastos narurales v los sistemas agarios
extensivos de secana

3a hare necesanio promover Jos provecios de reforestad on que mindmicen los slemenns
perimetrzls -iepmmnuqnea.ﬁa:renaumdemeuu reducida para evitar el
snmenty de 1z fraemenecion del piszje v supositleafecciona lafaunz En los casas
#n 1oz que 322 necesaria 13 protecoion parimetrs] dz 1z plantacion pars evitar s
destruccion, 52 debe tensr en coenta 13 importancia de dejar zonas de paso paralz
cofrecta conservacion da la fauna

En lz2s lzboms d= mantanimisma d= l2s superficies reforestadas 52 zplicarin buenas
practicas de conservacion del snele, 251 como 2 1z hora de sealizer tratamientas
fitosznisrios, =n Jos que 52 priorizsin los raEmisnis Haldgioos, v &1 c2s0 necesania
52 aplicaran los productos boquimices da bajz pelisrozidad en s srade detoxiddsd Fs
necssafio Ena en cuentalas considerad s relativas a 1a kesisladon v planificacion
vigente en Extremadors en materiz de mendios forss @les (Lay 52004, de 24 ds jumia,
de Pravencion v Luchs ootz Jos Incendios Farsstales enlz Commided Autonoma d=
Extremadwa yel Decretn 52/2010, de 5 de marza, pos &l que 52 apmeba &l Flan da
Lucha contra Incendios Forstles de= 1a Commided Awonoma ds Extremadnsa) Enla
epaca de mayor rissso de mendios 1= actividades debeen eser limitadas, coma =5 =l
250 de 1z szstion de residuos de deshroces, ks podas v 12 utilizecion de maquinadia

Con &l fin de eviter impactos namtivas derivados de larealizacin de desbroces, senla
neczsario estshlecer rsfriccionss enles oomes enls qnesurea]mmpud.m-:mshm
N3 Mnenars para determinados ecosistemas con especies de interss

Para asegnar que 1a repoblacion se realiza con plantas v semillas ademadas s=
recomiendaque 52 imbesre en 1as condiciones d= elasibilidad {que =stas s=millas o
plantas procedsn de viveras o establecimiemos dehvidemente insoriios en &l Resistro de
Productares de semdllas y plamtas d2 Extremadura y gus siempre corrsspondan con
especiss antdctonas en base a 13 estrucra caractenstica de Extremadurs)

CUMFLIMIENTO

Medida 8.1 Forestscion v crescion de superficies forastales. (Servicio de avudas
complementarias)

Lzimplemenzcimde 5 medids afeders 2 mevos sxpedismss de frsmoimes. Mo
ha existido convocaira de 1a medids desds ol oomienza ds este PDE. No obstms, =t
considerzcion 52 fva en cuent en expedisnts de ofras comvocatoris, lo oeles fosmn
zprabados previo sstudio de impacta ambiental v afeccion 2 Red Namra Asilz
afccion 2 25103 2o stemes 13 sido sismprs r2cozide en la normativa antonomice da
reznlacion de estas ayndas v valorada por &l orzano medioambiental competents

Lz proteccionds los terremos forestados en Exemadors o une necesidad si 52 quisre
Zafantizar 1a vishilidad de 1as plhmtariones. Bl no aprovechemdentn agraria ganadera da
1z zonas sapobladss &5 maoblizscion dd dmly que s0lo 52 Zrantiza a traves deon
ceramiento perimetral Noohstante, en todas los casos, las caractensticas de 5105
cerramisntos complan cm s fincion a laves qneperm'end paso d= todas 1as espedis
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de fauna presents encepin las mnaderas v cinegticas. 32 raquisrs por normativala
evaluacion de impacto ambisntal pata esfas actuaciones

En todaos los informss des s=emimiemo de los difsrentes expedisntes 52 da traslada al
titular ds 1z formamds idonsz de realizer los mantenimdsntos delas repablaciones,

principdmane desbroces, 20 los que s= valora v 52 informa, cende 3= pueda dafier <]
snela, de la forms mas idonea de realizar esos atmisntos de forma que no supang
alteracion ds horizantes dal suela, compadacion, fanomenos erosivos , etc Por atro
lzda, no exisen raEmisnios firosnierios mas que aquellos decardcks prevantivos en
relacion 2 1apraliferarion d= honsos coma 13 Bipghonme s o Hypaslom 350, Estos
501 basicamane 1adasinfeod an de herramisnt= amia de anirar en Iz rapoblacion, o 12
consideracion de no intervencion cuando exista riesgo de dispersion de esparas

Lz prevencion de incendios forsstales =5 ums de las medides basicas 3 tansr en cosnty;
poralla, s2 considera ma aomacion abligstosia previo 2l pago de la prima annal &l
mantenimienta dd corafnssn parimetral que s2 carfificacion coma abra auxiliardsla
forestzcin en s dmplantcion de formaque e odo momenta la sepatblacion quads
proterida ante un posible incendia

Por nltima enrelacion 2 a5t recomendscion, 52 informa en todo momento 2l dmlar dz]
expedients d= Iz legiscion aplicable en materiz depravencion v extincion deincandios
forzstzles v 52 e indicz ks epoca m3 adecuzds de redlizer s mbors d2 manfenimizni
de forma que 52 minimice &l risszp de incendios

Lz identificacion loczlimeion v sesnimiznins dz 1= sspacies do imtarés recogides end
Zatalogn de Especies Amenamadss de Exwemadura, s21leva 2 caho por los Azsmes del
Medio Ambient, los mismos que realizan =] sagmimiento de Lo diferentes sxpadiantes
de farestacion Ese cisunstanci safantiza que ks difsrentes labores que 5= realicen
tenmen en considerscion los pariodos de celo v nidificacion ds estas especies,
estzblecisndos:  limitzcionss exprssas en caso de  ser precisas

En tadas las rapasicianes de plantas 52 exige &l cumplimdenta d2 12s dispasicionss
recogidas en BT 2R82003 de materizles forestales ds reproduccion, en relacion 2
carzctenstices, clasifi@cion, orizzn v procedenciz d= 12 plantz 0 semillz utilizeda e
dichas reposidomes. e exigs en &l POR 2014-2020 v en |3 normativa sntondmica

MEDIDA 82 Apovo a la implantacion de sistemas szroforestales.
EECOMENDACION

Los posiblss impacios nagativos d= esamadids sonmuy similares 2 los definidos en 12
madidz d= Forsstadan v orezcion de superficiss forzstzles, por lo que lzs medidas
DIEVENTVES VOOMACtas sesnira b mismames As s importane tansren cuemta las
comsidaracionss selativas a lalegishoion v planificacion vizznts en Extremadura sn
materiz de incendios forestales limitando en ks epoca de mayorrizsso de incendios las,
coma =5 2l cas0 de landlimcio de mequinas, 12 s2ston 42 1os residuos depodas ¥
deshroces

Zom ¢l fin d2 zsezurar que 12 s2poblzcion 3= realizzcon semillas, plantas ¥ plantonss
adenados v enbese a b estroine creckrstia da b resion con sspedes antocionsse
recomisndaque se imtegre entre las condicionss de elegibilidad o compromdsas 1a
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ablizztorisdsd deque ests semills o plamtones sean anichemss v procadan de viveros
0 estzbledmisntos debid swents nscritos en vivengs oficizles, 0 ensn defecta, viveros
autarizados .

Con &l fin de disminuir ¥ evitar pos una pants &l anmenta de 1a erosion posibles
afeccionss a fama por fratmisnio de fitosanierios v sbmados durants 1as labares de
plantacion v lzborsn para I sismbra, sadshe limiter v contralar los movimisntas de
tiera en determinadas pandisntes v limiter &l uso de fitosaniterios ¥ shonadas, 1os
tratamdentos Malogios, ¥ en s da 551 mecesario, se aplicaran aquellos ]deu.tm;
bioqmumicas d= baja pelizrosidad en sn zrado de toxicidad

CUMPLIMIENTO

MEDIDAS 2 Apoyo alaimplantacion de sistemas agroforestales. (Servicio de
Ordenacion v Gestion Forestal)

En &l PO szestbleceque salo podran utilizarss espedes dd genero (uenons presans
en 1z zona @ competibles ecold gicamens con lamisme Bn los Decretos en 2lzboracion
52 contempla b evaluecion amhisntz]l peviz que imie espec fcaments 125 zonas en
1zs que 52 pueden realizar las accionss ds forsstacion, incluyendo dentro de estas
limitacionss aquellas =spacio s que tenen nn sk valor nawal par labdodiversidad que
zlberzan, coma puedsn s=r los sistemas de pastos naturales v los sistemas agrarios
extensivos de secang

mmﬂuh'evu:ifntgm" de los dafios cansados s los bosques por
incendios. desastres uaturales v catastrofes

desastres naturales v catastrofes
MEDIDA 8.4 Inversiones incrementar 1a de ign v el valor

nﬁmbl.uﬂlld!luamuhmuﬁrm;gl!l]

EECOMENDACION

LL infrasstructs derivadas de sctuacionss srticuladas bajo estz medids deberan
zspatar 1os criterios de comstruccion sostemble vde miesracion an 2 paisaje forestal
]J-:lTu:l:aIrluh mens pasible Ia calided vismsl delmisma. Asimizma, enrelzcionala
sealizacionde 1as obras d= construccion, se debe mramtizar 1z preservacion da los
rerurs0s naturales minimiznds los impacios nessthvos que s2 puedan Teges 2 producis
durants lafzss d= comsrnonion, parz o owl 52 deberan cumplis lzs nonmas vigsntes
comespondientes vsagms ks indicacionss propusstas en 1a medida de Inversion en
Activas Fisices Es nacesario dar prioridsd 2 aquelles pravecis &= infrastmcomras que
apravechen 1os comediares humanas presxis entes para svitar anmenta 12 frasmemecim
dzl paiszie v1z mmsim en zonzs nawals 231 comao 2quallos provectos qua porsu
ubicacion o disaio minkmicen 1os posibles efacins negativos de cambisr 2l uso del sdo
&n 1oz montes
En lz spocade pelizma zho de incendios se debaran limiter ks adhvidedss queznmanm
el riesgn de incendios o mEnsifiquen las conseomencizs nemtivas derivadas en csa
da produdrse. En este senrido, &5 importane que Jos r=st0s procedentes deactividades
da contzs, podss ¥ dsbrocss sean rapideman e retirados dal momks en =] menaor tis=mpa
pasible
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En la spocade menar riszo de momdios 1as acividadss en estas zonas deberan estar
limdtadss, comoss &l casa dzla de maquinera, s == esticm de Jos residuos de deshrocss

123 podas Adsmss, para evitr los posibles impactos derivadoes da 12 rsalizzcion de
deshraces sena #mporante, ssehlecer determinadas restiocians en zoms dedmde su
r=zlizacion podnaconstiter uns smenszs pars detenminad os soositemas con sspeciss
deinterés

En el caso de quezlzonzs de las actividades ssta relacionadz con 1z repablacion o
plantacion de determinadas espacies fogestales, coma va se ha comentado con las
medida comectoras d= b medida de Forestacion v oreacim de superficiss forestales, s
proponsinclur 12 necesidad deque 1a semdllzs o plamonss ntizsdos seran de sspeds
Fntactonzs, CEcErsticas & B rerian v que proedan de viveros o establecimientas
debidamente inscritos en viveros oficizles, o en su defecta, viveros antorizados

CUMFLIMIENTO

Medids 831 Prevencion de los danos causados a los bosques por incendios,
desastres naturales v catastrofes. (Servicio de ordenscion ¥ gestion forestal)

Enlzmedidz 83, 2l FD R 2sehlace que los Mantes 42 Utilidzd Pablicz v Zonas con
valores amhisntales elevados, entrs otros 2quellos que esten en Fad dz Espacios
Haturales Protegidas, cusman om sspecias prategids o Red Namra gestionedas porla
Adminiswacion Forsstal Las acmarimnes 2 levaran 3 caba sismpss que s= stenzn 3
las planes d= pestion de dichas zonas

Medids 831 Sistemas de prevencion de incendios forestales (Servicio de
Prevencion ¥ extingion de incendios)

Enlamedids 83 2, 1a cmsrnacion de meavas infraes moiras daivadss de acimciones
articulzdas bajo 12 medida, estén sometidas 2 evaluzcion de impacto ambiantal,
estableciendn medides tamn preventivas oano corectyEs v enwdo caso candicionadss
313 emizion dal infonme d= afeccion 2 12 Rad Natura

muwuwmmwmuum
desastres naturales. (Servicio de ordenscion ¥ gestion forestal)

Enlamedids 84 dicesl POR “Envirtud d= estasubmedida 5= apoyarsn actuacionss
arisntadzs 2 potenciss los servicios ambisnsles que provesn los sinemes farestalss 251
coma su caracter d= utlidad poblics” y “Enmatariz da rastauracion de dreas dafizdas
par incendios forestales se empranderan Izborss de motecdon delsuslo amtes de que 2
inicien procssos erosivos v wabzjos 42 2yoda 2 I resenerscion nemeral 42 12 vesstacion,
que incluisn 1z rsslizecion de acuacionss ds :‘-rn]:aanun.. COIDG COTTeCciones
hidralagics enm tranvesales como lonsimdingles (maros d= contencion, mosstas,
diques, aczballonado, fajinzs, albarradss v otes madids coreciwas)”. Enla aplicacion
d= 25tz submadidz, los FOR. tandrén en cusmz los principios ractorss dela Esvamgiz de
12 UE e favar da 1as basques vddl sacor fwestal, sacogids en 1a Comunicecion da la
Comision  COM 013y 639 final bt/ ens-lax snsapa enles=l-
content ENTXTY PIIF'u:FCELEkJ?IIlBDQIIﬁJU'b que 52 fe00gen & continuacion:
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O Grestion sastandble de los bosques v papel mulffuncionz] d= bs mismos, de maners
que puedan prestarmnltiples bemes v servicios de maners equilitrads v a2 mrantice l
5o tismpa 51 prateccion

0 Utilizadon sficientede Jos recursos, optimizscion da 1a contritudion de Jos bosques v
del sector forestal 2] desarallo mrzl, &l crecimisnta ¥ 12 crezcion de =mpleo

O Respanszbilided global fremre los basques, fomento deunz producian ¥ consuma
sasteniblss da los productos forestales

Por ultima, gz laelzhorzcion de un plan de restzurzcion en &l czso de desastees

relzcionades oon incendins forestzles, 0 m plan de comingenda en el casa de plages o

enfermedades en el que s2 evae lasitecion de 1os errengs afectadas, Goto desda el

punta de vista de la prodonccim forestal como de b cmsenacion de 1a flom, 12 faums, 4

.111-110 v los ecosistamas, ¥ 52 propongn las acmacionss o madidas dastinadas ala
sstansacion o rezEneracion de s terenas

MEDIDA 8.5, Gestion sostenible de los montes.
EECOMENDACION

Con £l fin dz evier posibles impacios nasmtivos en el deszaollo de estz medida sena
necasario b especificacion de las obeas o labores de mejora silvicolagquessvana
snbvendmnas con sl finds poderpriorizas 135 que tenmn menar impacta ambisntal

CUMFPLIMIENTO

Medida 8.5 Gestion sosteniblede los montes. (Servicio de Ordenscion ¥ gestion
Forestal)

En 2] PDFE se rezliza unz ennmeracion de lzs obrzs o laborss demejora silvioalz
incluides, ademss 52 sstablacs que “Atm no sstenda exclusivaments cisounsoritas al
2mhito zeozaficods 1 BN 2000 ks aciecionss debersn ser sometidas 2 nne adeomzds
evaluzcion para ramizar que no producisin efzctos perjudicizles simificativos o
afsccion sobe valees smhisntales, parala adopoim ds positlss medids preventivas™

En toda czso b construccion de noevas infrassructuras en ponzs correspondisntss 2
lugeres de 1z Red Naturz 2000, no pods: afectar nesstiva v significativaments los

ut:J-'imm d= comsenvacian Porultima, en ] documenta de criterios de seleccion de
aperacionss 5o detalln s acmacimes e pricrizan en fimeion ds s imbers smhiamt]

MEDIDA 5.6. Inversiones en tecnologias forestales ¥ en la transformacion,
movilizacion ¥ comerdalizacion de productos forestales (art. 26)
RECOMENDACION

Tal v coma sucade en 1a medida de inversion en activas fisicos, 1as acmacionss
subvendmahbles en est medids podmen provocar impacins nemetivas en los casos en
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1zs qus suponz=n 1= construccion de msvas inselacionss 0 resmucturacion &= equipos
derivadas de lacreacion de nuevas empresas. 32 deben tener en cuenta 1as mismas
considsracionss expusstas &0 la medida del servicio de asssoramdisnta ¥ s=stion
destinzda = explofzcionss zenoalas

CUMFLIMIENTO

Medida 3,61 Incremento del potencisl forestsl (Semico de Ordenacion ¥ Gastion
Forestal)

Zzzin 2] PDR “32 priorizaran | aomeci mes que sUDINSEN WCEyof incramenta el
valos poencial del kos earenos 0 prodocis forestales. Para acnacionss distintas ala
elzharzcion dz instrumentos dz sstion forestal:
1) Mantes intezrados en zsocizcimes foresmles que disponzen e cenificacion forestal
52 valorerén ks centificzcionss foreszles “Progremms i the Endossemant of Eogest
mﬁm "PEF&...Pmmam-:] Aval de la Centificacion Fosestal) v “FEpgest
Council” (FSC, Consejo d= Administracion Fagestal)

ntss mt-'-am’m enzsaciacionss forsstalss cuandao s pretendan reslizer en su

sraspondismteafio deacruacian previsto snsl pla sspacidl a a.utupa.tﬂma 2l mdsma
;u} Festo detitilares coandn s prafendan realizar comun fetrasg maxima de dos 2108
252010 2 51 comrespondisnts afio de actmacion previsto en &l plan sspecial ®
Tamhien 52 esablece qua “8= wiilizaran los criterios d= priorizacion necesarias pas
lagrar ol cumplimdanta 42 las objetivas existentes en las planes fosestales de las
Comunidades Antonomas, £ Plan Forsstal Espatial de 2002- 2032, 1a Estrategia
Espafiok d= Comsenzciony Uso Sostenible de los Recursos Gensticos Forestales
{2007y, &l Plan de Activacion Socioemnomicz dal sactor forestal (MAGRAMA-2014) v
2l Marca de Accin Prioritri parz 12 Rad Natmez 2000 en Espaia dorante 2] perioda
de financizcion 2014-20207

862 Inversiones destinadss & ls transforms cion, movilizscm v comercializacdon
de los productos forestales. (Servicio de incentivos agroindustriales)

Con respecto 2 la medida B62 "INVERSIONES DESTINADAS A LA
TRANSFORMACION, MOVILIZACION Y COMERCTALIFACION DE LOS
PRODUCTOS FORESTALES®, gestionadas em este Sarvicio de Incentivas
Asraindustrizles s2 informa lo sizpients:

1.-En la tahla en laque s2r=c022n 123 recomendzcionss por medidss o submedids &l v
como 52 plEmaon sn 1z Mamosz Ambians] 421 POR da Extremadurs 14-20, aprobaiz
2l 15 d= zbsil 42 2015, no zparecen recomendacionss especificas parz las medidas
E=stionadas en este Sarvicio (B62)

2- En cuzlguier caso, aungue en la Memariza Ambiental no se plasmasen
recomendacionss concratas para 1as medidas cxmentadss, famo en 1a madida 4 21 ammo
en lamedids 8.62 s2 detllaen &l apantado de “condicdmns de admisibdidd” qua "En
proyectos donds existaun ;pm:'b]a efecta nesativa 2l medio ambisnte, s=m praceptiva
su evaluacion ambisnta]
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Asimismo, enlzs bases resnledorzs de las zvndas pars lamedids £ 2 1 {que 25 lz nicz
convocads hae &l moment), apanzdo de provecos pransdeehles se detalla que el
proyvecta, en tado caso, debera cnmplic 1as nosmes mnimes en materia de medio
amhisnts

Ademas, 52 inchryd un crit=fio d= ssleccion d= “Imvarsionss verdes, &5 decir agquellas
que tengan oema finslidad 2] shoma de 3ma vio enermia o 1a proteccion del media
ambisnts"

8.6.3. Promover la elaboracion v ejecucion de nuevos planes técnicos con
valorizacion enerzetics de la hlmu:l_ (Su'ri.ci.e de planificacion energetica)
En fase de dmarmllode 1z cleborarion de les beses reznladoras v dalz v:unw-:ncuia
rrespondisnte para ks que, no obstame, 52 Endrn s cuane 135 recomendsciones
:I:I:Eﬂ.'lda.-. da 12 Evalwecion Eswatésica Madioambiental {(EAE) del PDR 2014-2 323

MEDIDA LY Mlmmmmﬂumm

ART. 31 de avudas o]
EECOMENDACIONES

Este tipo de ayndss puede impliar que ks viskilided delos sisemas prodnctivos de las
zomas daafavareddes dependan de las mismas para sn mentanimiento. Con & fin de
evitar &l posiblasfecn neg=tha, senanecesario promover 13 sinsrgia de estas ayndas
con las medidas de los ziculas 14, 15 v 14, d= forma ques -'-]m—'l.dam:]:u.ha.f-ﬂ
f=juvenscimisnta dsl ssctor con jovenss G.]]mﬂ.ﬂ.ﬂ: que intesren en la gstion y
produccion tedicionz] nuevas woalosias ¥ Eomics ques = adapten a 125 necesidades
espeaficas dedichas zomzs dzsde &l respao ambisnz] vmejoends 12 competitividad v
viabilidad delas explotacionss

CUMFLIMIENTO

Lazs medides preventiva 2 ha enido enomsideracion 2 traves de su mclusion en 2l
Drecreta 820146, de 26 deenera, par 2l que 52 regnls 12 svidaa zomes con limitaciones
naturzlesu ot HmiEcions specfics enlaComnidad Antnems ds Extremadurs,
madificada por &l Decrsto 211720146, de 28 de diciembre v que establacs, en los
zrticulas 1 ¥ 4, que los bensficiarios deben comprometanss 3 gjeror azrionlmes
sostenible smpleand o metndas de tumas pecticas agnoaks ehimls, sdeoeds 2 ls
Cafactensticas amarizs de 1a loczlidad, compatibles con =l medio ambisnte v da
mantznimisnta d=l campa ¥ &l paisaje

Dl misma mado 25 de oblizzdo cumplimismo b sstdblecido ensl artcnlo 93 “normas
de condicionalidad™, del Raglamenta 13046:2013 v 1as normas en materia de medio
ambients, cambio climatico v buen=s condiciones 3zrarizs dela fere; slud publica vy
sanidad animal ¥ vegstal; bisnsstar animal

MEDIDA 16: Cooperacion ART. 35
EECOMENDACIONES
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En =3tz medids 52 propone lzcofinendzcim d2 aomarioes que sseblacan r=ladonss
froctiferas snire indnsrizs asroalimentanizs, institucionss ¥ otros interssados v que
zpliquen critarios d= somendbilided v r2speto 2l medio ambiene 2l dissfier v deszrallar
tecnalogias, procesas ¥ poducios con &l fin de evitar posibles impactas negativos

Sz recoumiends pricrizar 1as amesdos v oonvemios qus famenten nuevas tacnal amas qus
puedan llezzr a producis me dismimei o en lzs emisionss 3 12 atmosSra, un: reduodm
£n |2 g=nerzcion de residnes v en el consuma derecursos namsles, &5 decir, que Deven
asaciado un efecio positivo pata el medio ambisnte en sn d=sarrolle ¥ aplicacion

CUMPLIMIENTO

161, Apnppllllumydmm& Erupos operstivos de I EIF e
materis de productividad v sostenibilidad azricolas. (Servicio de produccion
agraria)

El Decreto 942016, de 5 de julia, por &l quese establecen 1% bases regnladoras de las
que s2 establacen las bases semladaras de las ayndas pata fomentasr 12 crezcion en.
Extremadura ds grupos opestios de la Asocizcion Enropes parz 1a Innovacion en
materiz de prodnctividad v sostenibilided aencala, estshlece queest medids tiens nna
clafz vinouladan con &l medio amhients puesio que cuzlquisr actividad innovadosa
tiena su verients de respeto 2l medio ambiane para gue puada ser llevado a caba.En
este sentide, s achiacionss que seleven 2 cabo tendran que incorporar 2 su disstio v
E25tin 51 feparousion sobse &l cambio climitico, hebiindoss ds considerer s
altemativas menos lesivas pare radnci 2] minima s sfeae sobre <] canbio climstice
La Asociaim Ewapea de Imovacion {AET) d= zzricnlturs productiva y sostenible
=stablecs los signientes r=tos 2 consesnin
2) Promover un sector zemicala v forestal qu—'- saz eficients en la ntilizacion d= los
12011505, O 25Cas0 mivel de emisiones, respetnaso con &l clima ¥ sasistenta a los
camhias climaticos;
b)) Contribuoir 2 un abastecimienta estable y sostenible;
) Majorar los procasos encaminzdas a la proteccion delmedio ambisnt, laadaprcion
2l cambio climaticn o su i zecion; 4) Eswhlemr conexionss entre 103 sectarss dela
ciencia ¥ los agricnltosss, forestales, comnnidadss mgales, smpreszs, ONG,
Ormmnizacionss Inteprofesionalss v s=rvicios ds 2sssorzmiznta
En los crifarios de selecion sz eseblecz ln pesencia de oljativos medioambientales
sefizlandn quetendran prefernda los provecms de imovacion en los qus 52 pensis -
ubJ-'rmm medigamhisntales sobre los que no. 32 otorm=eE 2 signisnte punmuacion:
Objetives relscinados oo la mitizecion dd camhio climatica, eficiencia d=l uso
del 2ma v de la energia v &l uso de faentss renovables de energia: 10 ]J'I:III.TCI:
- Pyesencia de evplotcimes aco gidas 2l rézimen de ]denmm-:mham punigs.
- Pyesemcia de explotcimes acozidas 2 otros siemas de produccion de calidad: 5
puntas
5in presencia de objetivos mediozmbientales: O puntos

161 +16mehmydm&mupﬂtHndeh
EIP en materia de productividad v sostenibilidad agricolas. (Servido de
produccon agraria)
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Samn 5 establace enlos orfierios ds valorarian, 1os proyectos seram selsccionadas,
entre atras, par 1 presenciz d=abjetvas medicambientles. La prasencia de u'b;ﬂhm;
medioamhisntaes s2 valorara con hasta 10 puntos, sezn la siznisnts puntacion:
- Objetivos relaciomedos con 2 mitis=cion dd camibia v:]m:atm. efidenciz en el msodd
23 ¥ de |z enerma v &l wso de fusntes renovables de anerma: 4 puntas
- Presenciz de explotaciomes cogides 2 sasimen d= produccion scolagica: 4 puntos
- Presenciz de eoplotacimes zoozidzs 2l onos sistemas de produccion de calidad: 2
puntas

MEDIDA 19: de accionlocal de IEADER ART. 42 & 45 ido de
diversificacon v desarrollo rural}

EECOMENDACIONES

Lazs actuzcionss bajo €l enfoque LEADER que impliquen 12 crezcion de nuevas
infrasstructuras, instalacionss, actividades productivas o qus incarposen nuevas
ternalogizs puedsn presentar efectos nagetivas sobse &l medio ambients 5i en 2l
daszrmollo de las actuzcionss no 5= integra &l respato 2l medio ambiznrs ds forms
transversal

Con ] fin de imegrar 13 soseniklidad smbisnc] =n 2] enfoque LEATER, :E]]II]IEE Lk
abliztorieded deincluir en ks Estratesia de Desarmlo Local Participativo propuss
par los GAL, laperspective ambisnsl sealizando m amilisis dz 1z aunmna.u:b:-mm]
del territario v1a formaen b que 2l enfioqua LEADVER. uade canfritmir 3 consenvarla ¥
mejofarlo en cxs0 de que fosss necesario

CUMFLIMIENTO

En relacion om los wes objaives transverszles definidos parz &l perioda de
prozamecion 2014-2020, Imevacion, Madio Ambisnta v Atsnnacion del Cambio
Climaticoy Adspacion al misme, tal ¥ como se 120022 en &l FOR de Extremadura
FEADER 2014-2020, cada Grpo d= Acdan Local priorizarz dichos objetivos en <l
amhitn desus Eswaegias d= Desarnllo Local, sisndo este m aspecn muy imporenis 2
tener en cuenta, que =5tara presents de forma transversal en tados los programas
comarcales de desarralla

Tenienda en consi derarion lo anerioren &l Demato §4.20 16, de 17 de mayo, de
seleccion d= Fstraiesizs d= Diaarmllo Locd Parfcipativa (EDLD), 52 de'Em'_mant =
mismzs deberin crzar instmumentos que permitan smprender nuevas zocionss de
desarrollo sostenible, de zhi que entrs 1oz criterios d= seleccion s2 encusntren Iz
Fepercusion de 12 estratesia en <l smpleo, 12 imaldad v 12 intezracion socizl d&l
tesritasia vl objetivo transvesal sobre ﬂ'_maanmd_] camhio climatico, 351 coma la
Estructra fsicz v Medio Ambiems 'R_hmn. Smperficie total, SATT, v con Proteccian
Ambiental)

Ademras en 2] Thecrsin 1842018, d2 22 d= novismbre, por 2l que 52 s2znla el
sistema deayndss bejo k mendoloziz LEATER v &l procadimienta de sestion, parz &l
erindo de prosremecion de desarmallo murdl 20142020 determina ene Jafimslidad de
25 zyudzs &l medio ambisms pars el 12 sslaccion de provectos 52 hess tenisndo en
onanta, ente amos, 2l orierio que determinada 1a incidancia en medio ambisnte via
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zdaptacion carbio climation v enm ks oblizzcimes de los titulerss de poyectos lads
ejeotar &l proveco de aomerdo con 1s normes commErEs ¥ meciaels aplicables, en
particuler sobee subvencionalided dalos sestas, svadas estamles, conftratacion publica
publicidad, proteccion 2l medio ambiente 2 imnaldad d= opormnidades
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2.f) Descripcion de las actividades de comunicacion realizadas en relacion con la publicacion de las
conclusiones de la evaluacion (en relacion con lo dispuesto en la seccion 6 del plan de evaluacion)

Se haréd referencia al plan de evaluacion y se describirdn las eventuales dificultades encontradas en la
ejecucion, junto con las soluciones adoptadas o propuestas.

Fecha / periodo

02/12/2013 - 08/06/2017

Titulo de la actividad
de comunicacion / del
evento y tema de las
conclusiones de la
evaluacion debatidas o
divulgadas

Difusion de la informacion y documentacion relativa a los Fondos Europeos

Organizador general de
actividad/evento

Secretaria General de Presupuestos y Financiacion

Canales de
informacion/formato

Péagina web de la Secretaria General de Presupuestos y Financiacion




utilizados

Tipo de
destinatario

publico

Publico en general

Nimero aproximado de
partes interesadas a las

65310

que se ha llegado
URL http://www.juntaex.es/ddgg002/45
Fecha / periodo 18/02/2016

Titulo de la actividad
de comunicacion / del
evento y tema de las
conclusiones de la
evaluacion debatidas o
divulgadas

Primer Comité de Seguimiento del PDR de Extremadura 14-20

Organizador general de

Secretaria General de Presupuestos y Financiacion

actividad/evento

Canales de | Correo electronico

informacion/formato

utilizados

Tipo de publico | Miembros del Comité de Seguimiento, no obstante como los miembros son
destinatario entidades representativas de distintos sectores de la sociedad, se debe valorar el

efecto multiplicador de dicha reunion.

Numero aproximado de
partes interesadas a las
que se ha llegado

15

URL

No aplica

Fecha / periodo

28/06/2016

Titulo de la actividad
de comunicacion / del
evento y tema de las
conclusiones de la
evaluacion debatidas o
divulgadas

Segundo Comité de Seguimiento del PDR de Extremadura 2014-2020




Organizador general de
actividad/evento

Secretaria General de Presupuestos y Financiacion

Canales de
informacion/formato
utilizados

Correo electronico

Tipo de publico
destinatario

Miembros del Comité de Seguimiento, no obstante como los miembros son
entidades representativas de distintos sectores de la sociedad, se debe valorar el
efecto multiplicador de dicha reunion.

Numero aproximado de
partes interesadas a las
que se ha llegado

15

URL

No aplica




2.g) Descripcion del seguimiento de los resultados de la evaluacion (en relacion con lo dispuesto en la
seccion 6 del plan de evaluacion)

Se haréd referencia al plan de evaluacion y se describiran las eventuales dificultades encontradas en la
ejecucion, junto con las soluciones adoptadas o propuestas.

Resultado de la
evaluacion pertinente
para el seguimiento
(describa la conclusion
y mencione la fuente
entre paréntesis)

En cuanto a las recomendaciones realizadas por la Evaluacion Estratégica
Ambiental, en el citado apartado e) se incluye informe donde se recoge estado
de implementacion de las recomendaciones y medidas de la Evaluacion
Estratégica Medioambiental del PDR 14-20.Se decriben en el citado informe

Seguimiento llevado a
cabo

Se describen en el citado informe. Es realizado por los propios gestores de las
medidas en cuestion

Autoridad responsable
del seguimiento

Otros

Resultado de la
evaluacion pertinente
para el seguimiento

(describa la conclusion
y mencione la fuente
entre paréntesis)

Como hemos comentado en el apartado ¢), en relacidon a los resultados de la
evaluacion Ex Post 2007-2013, no se ha podido aun aplicarlos a la ejecucion del
periodo actual puesto que el proceso no ha concluido. El pasado 23 de mayo se
recibe carta de la CE con observaciones a dicho documento y seré tratado como
punto del Orden del dia del Comité de Seguimiento de 20 de junio de 2017.

Seguimiento llevado a
cabo

Tras el analisis de la misma en el Comité de Seguimiento, se procurara tener en
cuenta las conclusiones extraidas en el periodo actual

Autoridad responsable
del seguimiento

Autoridad de gestion




3. CUESTIONES QUE AFECTAN AL RENDIMIENTO DEL PROGRAMA Y MEDIDAS ADOPTADAS

3.a) Descripcion de las medidas adoptadas para garantizar la calidad y la eficacia de la ejecucion del
programa

El principal problema ha sido, como venimos comentando en diversos apartados del presente informe es
que el Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020 fue aprobado con fecha 18 de noviembre
de 2015, mediante Decision de la Comision C(2015) 8193 final. Esta situacion ha provocado que el gasto
con cargo a este Programa se haya iniciado en el afio 2016, dos afios después de la fecha estimada de inicio,
con los inconvenientes que ello supone.

Dentro de los principales problemas encontrados en la puesta marcha de las medidas en el actual periodo de
programacion, destacamos el desarrollo de una nueva herramienta informatica para la gestion durante el
periodo 2014-2020. Esto ha hecho que este afio 2016 sea menos productivo de lo esperado. Asimismo, en la
implementacién del programa los gestores sefalan los problemas comunes derivados de la propia
Administracion, como son los retrasos en las publicaciones de las bases reguladoras y 6rdenes de
convocatorias, o los largos procedimientos administrativos en el caso de las inversiones.

Asimismo, la tardanza en la aprobacion de un documento definitivo de los Criterios de Seleccion de
Operaciones (1 de junio de 2016) también supuso el retraso de algunas actuaciones puesto que dio lugar a
modificaciones.

Por otro lado, se produjo una demora en la aprobacién de la Ley de Presupuestos Generales de la
Comunidad Auténoma de Extremadura para la anualidad 2016. Los Presupuestos Generales de la
Comunidad Auténoma de Extremadura de 2016 fueron aprobados mediante la Ley 3/2016, de 7 de abril
publicada en el D.O.E. de 8 de abril de 2016. Esta situacion, junto con los tramites necesarios tras la
aprobacion de la citada Ley, ha provocado que se haya dilatado la ejecucion de los gastos.

También, para dar cumplimiento al punto 6 del articulo 65 del Reglamento (UE) n® 1303/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, se ha incluido un tramite administrativo previo en el que la Secretaria
General de Presupuestos y Financiacion emitird un informe, que tendra caracter vinculante, y que se
pronunciara sobre la adecuacion de las actuaciones cuyos gastos se prevea imputar a cada uno de los
proyectos presupuestarios cofinanciados, a los Criterios de Seleccion de cada uno de los Programas de
ayuda de la Union Europea, y sobre la congruencia de dicha finalidad con la denominacion de los
mencionados proyectos presupuestarios. Ademas, cuando estos proyectos presupuestarios contengan gastos
que se materialicen a través de transferencias o subvenciones, los 0rganos gestores también deberan solicitar
un informe a la Secretaria General de Presupuestos y Financiacion con caracter previo a la aprobacion de las
bases reguladoras o del instrumento juridico equivalente donde se establezcan sus condiciones. Dicho
informe, que tendré caracter vinculante, se pronunciara sobre la adecuacion del ambito subjetivo y objetivo
de las ayudas a los Criterios de Seleccion de cada uno de los Programas de ayuda de la Unidon Europea, asi
como sobre la adaptacion de la forma de justificacion a las normas previstas en los articulos 66 y siguientes
del Reglamento (UE) n.° 1303/2013, y en los Reglamentos especificos de cada uno de los Fondos. Esto ha
supuesto también una demora en la ejecucion del gasto.

En cuanto a problemas concretos en la implementacién de medidas, podemos hablar por ejemplo que en las
medidas de caracter ambiental su ritmo de ejecucion estd condicionado por el cumplimento de requisitos
previos en cuanto a autorizaciones ambientales como la afeccion a Red Natura.

Por otro lado, el gestor de la medida 9.1. Creacion de agrupaciones y organizaciones de productores en los
sectores agricola y forestal apunta, que en su caso, el principal problema ha sido que no pudieron publicar el




decreto debido a una consulta necesaria para la aplicacion y viabilidad de la gestion de la medida que hasta
2107 no ha sido resuelta.

En relacién a la medida 10.1 Agroambiente y clima y 11 Agricultura ecologica los principales
inconvenientes surgen de la dificultad de ajustar los plazos establecidos en la gestion, con la disposicion de
los datos necesarios para la realizacion de los cruces informaticos, ya que estdn implicados distintos
Servicios de la Consejeria en su gestion, lo que hace que tengamos que esperar a sus certificaciones de
expedientes para poder realizar entre otras acciones, todo lo referente al cruce informatico, si bien cada afio
se avanza en una coordinacion mas eficaz por parte de todos.

Se han producido cambios en aplicaciones informaticas para el control fiscal de los administrados, tanto a la
hora de conceder una ayuda como a la hora del pago. La puesta a punto de estas aplicaciones ha originado
retrasos en la gestion de las ayudas. De igual forma, la puesta en marcha de una graduacién de
incumplimiento de criterios y compromisos de las diferentes operaciones, asi como la tipificacion de
incumplimiento, ha llevado a realizar determinados ajustes en la aplicacion informatica derivados de la
forma de gestionar la ayuda, que han supuesto retrasos a la hora de resolver y pagar expedientes

En cuanto a la submedida 10.1.1 Produccion integrada Tabaco, el 2016 resulto ser un afilo complicado en
cuanto al tema de rotacion de los cultivos y la adaptacion de los antiguos compromisos del PDR 2007-2013
a las nuevas reducciones y sanciones del Decreto 9/2016, de 26 de enero, que se resolvid con la
implementacion de la nueva tipificacion en la aplicacion informatica (GESPAC). Y en la submedida 10.1.6
Ayuda a la agricultura de conservacion en zonas de pendiente se pone de manifiesto la complejidad de la
gestion de una ayuda en la que los beneficiarios adquieren un compromiso durante cinco afios, lo cual
retrasa considerablemente la tramitacion de la ayuda.

Por ultimo, en la Medida 16 Cooperacion, una medida nueva, los gestores informan que, por un lado, en la
submedida 16.1 Apoyo para la creacion y el funcionamiento de grupos operativos de la EIP en materia de
productividad y sostenibilidad agricolas, se han encontrado las siguientes dificultades:

1. Deficiencias en la seleccion de los grupos operativos, asegurando que su constitucion es para resolver un
problema concreto o aprovechar una oportunidad determinada en el marco de los objetivos de la AEL

Para solucionar esta circunstancia se realiza una valoracion objetiva mediante una Comisioén Técnica.
2. Riesgo de que no se produzca la transferencia de conocimientos/practicas una vez ejecutado el proyecto.

Para solucionar esta circunstancia se ponen en marcha por parte de la UE de herramientas TIC idoneas y
especificas para los grupos operativos, como son la web de la EIP-Agri (EIP en materia de productividad y
sostenibilidad agricolas), asi como por la web de la propia Junta de Extremadura y la Red Rural Nacional.

Y en la submedida 16.1 +16.4 Cooperacion vertical entre los agentes de la cadena de suministro para la
creacion y el desarrollo de cadenas de distribucion cortas y mercados locales, destacan como
inconvenientes:

1. Deficiencias en la seleccion de los grupos de cooperacion, asegurando que se constituyen para resolver un
problema concreto o aprovechar una oportunidad determinada en el marco de los objetivos de la AEL

La solucion dada en este caso es, la valoracion objetiva mediante una Comision Técnica y la posterior
evaluacion y priorizacion por parte del Comité de Evaluacion y Seguimiento.




2. Los gastos se hayan realizado con caracter previo a la solicitud.

Para solucionar esto, se procede a la creacion de un procedimiento definido y claro para la solicitud de
pagos que permita prever y detectar que la ayuda se adapte a los costes elegibles, garantizando el control
contable de los gastos.

3. Idoneidad en la seleccion de los proyectos o actuaciones.

Para ello se garantizara el establecimiento de la debida puntuacion de cada uno de los criterios a considerar
por parte de la Autoridad de Gestion.

4. Riesgo de que no se produzca la transferencia de conocimientos/practicas una vez ejecutado el proyecto.

Para solucionar esta circunstancia se ponen en marcha por parte de la UE de herramientas TIC idoneas y
especificas para los grupos operativos, como son la web de la EIP-Agri (EIP en materia de productividad y
sostenibilidad agricolas), asi como por la web de la propia Junta de Extremadura y la Red Rural Nacional.

3.b) Calidad y mecanismos de intervencion eficientes

Opciones de costes simplificados (OCS) I valor sustitutivo calculado de manera automatica

[%o]
Cobertura | [%] gasto
prevista | efectuado a
de las través de
Asignacion financiera | OCS al OCS de la
total RDC [Feader] |margen de | asignacion

la del RDC
asignacion total
total del  |(acumulado)?
RDC?
Meétodos especificos para cada Fondo, RDC, articulo 67, apartado 5, letra e) 890.932.690,00 34,43 4,00

I Las opciones de costes simplificadas se comprenderan como costes unitarios, porcentajes uniformes o importes a tanto alzado con arreglo al articulo
67, apartado 5, del RDC, incluidos los métodos especificos del Feader con arreglo a la letra ) del mismo articulo, como importes a tanto alzado para la
creacion de empresas, pagos a porcentajes uniformes a organizaciones de productores y costes unitarios relativos a la superficie o los animales.

2 Calculo automatico a partir de las medidas de la version del programa 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18

3 Calculo automatico a partir de las medidas de declaraciones de gastos 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18

Opciones de costes simplificados (OCS), basado en datos detallados especificos facilitados por el EM
[opcional]

Asienacion financiera total RDC [%] Cobertura prevista de las OCS  |[%] gasto efectuado a través de OCS
& Dt al margen de la asignacion total del de la asignacion del RDC total
RDC (acumulado)
Total RDC, articulo 67, apartado 1,
letras b), ¢) y d), y apartado 5, letra e) 890.932.690,00
Meétodos especificos para cada Fondo,
RDC, articulo 67, apartado 5, letra e) 890.932.690,00

Gestion electronica de los beneficiarios [opcional ]

[%] Financiacion con cargo al Feader [%] Operaciones afectadas




Solicitud de ayuda

Solicitudes de pago

Controles y cumplimiento

Seguimiento y presentacion de informes a AG/OP _

Plazos limite medios para que los beneficiarios reciban los pagos [opcional]




4. MEDIDAS ADOPTADAS PARA CUMPLIR LOS REQUISITOS DE ASISTENCIA TECNICA Y DE
PUBLICIDAD DEL PROGRAMA

4.a) Medidas adoptadas y situacion en lo que respecta a la creacion de la RRN y a la ejecucion de su
plan de accion

4.al) Acciones emprendidas y situacion en lo que respecta a la creacion de la RRN (unidad de gobernanza,
estructura y apoyo a la red)

No aplica

4.a2) Acciones emprendidas y situacion en lo que respecta a la ejecucion del plan de accion

No aplica

V]

4.b) Medidas adoptadas para dar publicidad al programa (articulo 13 del Reglamento (CE) n.
808/2014)

La Estrategia de Informacion y Publicidad del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020
(en adelante PDR), da cumplimiento a las obligaciones establecidas por la normativa comunitaria,
desarrollando las medidas de informacion y publicidad necesarias para dar una mayor notoriedad y
transparencia a la actuacion comunitaria; determinando las responsabilidades y funciones que han de
desempetiar las diferentes partes implicadas en la gestion del PDR.

El adecuado desarrollo del PDR 2014-2020 de Extremadura depende, en parte, de que toda la informacion
se dirige, no solamente a los beneficiarios y beneficiarios potenciales de las correspondientes
intervenciones, sino también a la poblacion en general afectada por las actuaciones desarrolladas. Por
tanto, el éxito de la estrategia de comunicacion reside, en gran medida, en el mantenimiento de un
adecuado flujo de informacion con todos estos destinatarios, sobre los objetivos estratégicos y las acciones
que lo integran, su desarrollo y los resultados obtenidos.

Son responsables de la aplicacion de la Estrategia y del cumplimiento de la normativa comunitaria en
materia de informacion y publicidad, cada uno en las intervenciones del &mbito de sus competencias la
Autoridad de Gestion del PDR, representada por la Secretaria General de Presupuestos y Financiacion de
la Consejeria de Hacienda y Administracion Piiblica de la Junta de Extremadura, los Organos gestores de
regimenes de ayuda y los beneficiarios.

Dicha Estrategia, esta en conocimiento de todos los Organos Gestores del PDR y de los siguientes
organismos: ADENEX, CCOO, UGT, Consejo Econémico y Social de Extremadura, CREEX, FEMPEX,
REDEX, ASAJA, COAG, UNEXCA, UPA-UCE, APAG, Instituto de la Juventud e Instituto de la mujer,
todos ellos con representacion en el Comité de Seguimiento del FEADER.

Ademas, también esta publicado en la pagina web de la Secretaria General de Presupuestos y Financiacion
(en adelante SGPF).




Precisamente, en relacion con la web, la SGPF ha continuado difundiendo todos los aspectos relativos a
los Fondos Europeos. Asi, en dicha pagina http://www.juntaex.es/ddgg002/62 se permite una navegacion
sencilla por las distintas fases de aplicacion de los distintos Fondos de la Union Europea, recogiendo
informacion referida a la programacion, gestion, seguimiento, evaluacion y control de los mismos. Se ha
trabajado en el perfeccionamiento de la web y en su continua actualizacion.

A parte de las anteriores, caben destacar las siguientes actuaciones de informacion y publicidad de la
Autoridad de Gestion (SGPF):

e Se ha contratado la imagen del nuevo PDR de Extremadura 2014-2020

e Para los Comité de Seguimiento del FEADER, celebrados en la anualidad 2016, se elaboraron una
lona, un display y unas carpetas que se entregaron a los miembros del Comitg.

o A todos los correos electronicos que se envian desde los Servicios de Gestion de Fondos Europeos,
Servicio de Control de Fondos Europeos y Servicio de Certificacion de Fondos Europeos, de la
SGPF, se les incorpora el emblema de la Unién Europea.

e También se ha elaborado el Manual de Identidad Gréfica de los Fondos Europeos en Extremadura
2014-2020, que tiene como finalidad, ademas de armonizar las distintas normativas en materia de
informacion y publicidad, proporcionar a los 6rganos gestores un instrumento que les facilita
cumplir con las labores que les encomienda la normativa y el Plan de comunicacioén en materia de
informacion y publicidad. Igualmente para facilitar su consulta, se puede descargar en la web de la
SGPF, http://www.juntaex.es/ddgg002/68

Finalmente, resaltar que las actuaciones llevadas a cabo por la Autoridad de Gestion del PDR en materia
de informacidn y publicidad, se han llevado a cabo de acuerdo con lo establecido en la normativa
comunitaria aplicable y en el Plan de Comunicacion.

Paralelamente, los Organos gestores y/o Beneficiarios del PDR, seglin su ambito de competencia, han
elaborado diversos materiales que dan publicidad a las acciones cofinanciadas por el FEADER y que se
relacionan en los parrafos apartados:

o Cada actividad formativa a impartir se publica anteriormente en la web de Agralia y ademas se
colocan carteles publicitarios en todas las aulas donde se imparten y también se publicitan en el
material docente (carpetas, carteras, boligrafos, cuaderno) que se les entrega al alumnado.

o Publicacién de las Ordenes anuales de convocatoria y de las bases reguladoras en la pagina web de
la Consejeria de Medio Ambiente y Rural, Politicas Agrarias y Territorio
http://www.juntaex.es/con03/

o Publicacion en el Diario Oficial de Extremadura (DOE) de las convocatorias anuales de ayuda.
http://doe.juntaex.es/

o Resoluciones individuales de concesion de la ayuda.

o Las adquisiciones de material que se ha ejecutado con cargo a estos fondos se han identificado
mediante pegatinas.

o Se hace especial hincapié en la obligacion de colocar las vallas publicitarias, asegurandose de su
colocacion mediante la no tramitacion de la primera certificacion sin que el beneficiario aporte la
fotografia de la valla de la obra.

o En los materiales, herramientas e instrumentos de comunicacion y difusion utilizados, se hace
mencion expresa a la Union Europea, incluyendo el emblema comunitario, referencia al Fondo en
cuestion (FEADER) y al lema “Fondo Europeo Agricola de Desarrollo Rural: Europa invierte en
las zonas rurales”.

o En aquellas operaciones que contienen regimenes de ayudas, tanto en las bases reguladoras y
convocatorias como en las publicaciones y notificaciones de concesion, se hace referencia a la tasa




de cofinanciacion aplicable, la medida y el eje en el que se encuadra la operacion. Asi mismo, se
recoge explicitamente que los Beneficiarios deben cumplir con sus obligaciones y facilitar en
plazo y forma al Organo gestor toda la informacion que se les solicite en materia de informacion y
publicidad.

o En las operaciones de contratacion, tanto en los documentos administrativos (Pliegos de
Prescripciones Técnicas, Clausulas Administrativas Particulares) como en las publicaciones de
licitacion y adjudicacion de contratos, se hace referencia la tasa de cofinanciacion aplicable, la
medida y el eje en el que se encuadra la operacion. Ademas, en los documentos de formalizacion
de los contratos, también se hace referencia a las obligaciones y compromisos que adquieren los
contratistas en materia de informacion y publicidad, especialmente en relacion con la identificacion
visual sobre el terreno de determinadas operaciones cofinanciadas.

o En la web www.agralia.es, todos los administrados pueden acceder para tener informacion
actualizada sobre todas las ayudas gestionadas por la Consejeria de Agricultura, Desarrollo Rural,
Medio Ambiente y Energia. Todos los GAL disponen de pagina web con objeto de dar difusion de
su programa comarcal, a la que se puede acceder, entre otras vias, a través del portal AGRALIA de
la pagina de la Consejeria de Agricultura, Desarrollo Rural, Medio Ambiente y Energia y del portal
RUREX.

o Asi mismo, algunos Organos que gestionan regimenes de ayuda u operaciones de contratacion,
llevan a cabo la publicacion de las convocatorias, ademas de en los Diarios y Boletines
correspondientes, en su pagina web.

Por otro lado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 13, relativo a Informacion y Publicidad, del
Reglamento (UE) N° 808/2014, la Autoridad de Gestion informara al Comité de Seguimiento, sobre los
avances en la aplicacion de la Estrategia y sobre las actividades de informacion y publicidad que se
prevean llevar a cabo el afio siguiente:

Aplicacion de la estrategia de informacion y publicidad

En relacion al cumplimento de la Estrategia de Informacion y Publicidad del PDR de Extremadura 2014-
2020, las siguientes medidas han sido llevadas a cabo por la Autoridad de Gestion:

e Se ha publicado del Programa de Desarrollo Rural, en la web de la Autoridad de Gestion
http://www.juntaex.es/ddgg002/66 , con el objetivo de proporcionar la informacion necesaria a
todas aquellas personas e instituciones para valorar su candidatura al Régimen de ayudas.

¢ Se ha difundido y divulgado las exigencias, requisitos y criterios de seleccion de las operaciones
financiadas con cargo a la programacion, asi como de las obligaciones y compromisos adquiridos.
Se ha procedido a dar difusion y publicidad a todos los requisitos exigidos por los Regimenes de
Ayuda, utilizando para ello las convocatorias de ayudas y las publicaciones en las paginas web de
los Organos Gestores.Se ha identificador el origen comunitario de los recursos procedentes de la
programacion, poniendo de manifiesto el origen comunitario de los recursos a través de las
resoluciones aprobatorias de los proyectos, en los pliegos administrativos de contratacion, asi
como en las resoluciones de encomiendas de gestion.

¢ Se ha difundido las obligaciones en relacion con la identificacion visual sobre el terreno de
determinadas operaciones cofinanciadas.

¢ Se ha comunicado las obligaciones que adquieren los beneficiarios en relacion con las operaciones
cofinanciadas. Tanto en las resoluciones de las convocatorias, como en las paginas web del
Servicio de Gestion de Fondos Europeos y los Organos Gestores, se ha puesto de relieve las
implicaciones que conlleva la aceptacion de una ayuda comunitaria.

o Se ha establecido una linea de asesoramiento permanente para los beneficiarios de las ayudas. Con
el objetivo de poner a disposicion de los beneficiarios de las ayudas toda la informacion y ayuda




que necesiten para el adecuado cumplimiento de los requisitos de informacién y publicidad, asi
como para resolver aquellas dudas planteadas, se ha puesto en marcha un canal de asesoramiento
permanente a través de herramientas diversas como la elaboracion de instrucciones, un manual de
identidad grafica y la respuesta a consultas realizadas telefonicamente o por medio de correo
electrénico.

e Se ha puesto a disposicion de los beneficiarios la Guia de Identidad Grafica de los Fondos
Europeos en Extremadura 2014-2020, a través de la cual se estableceran las directrices que deben
ser seguidas en materia de comunicacion. Dicha guia se ha repartido entre los beneficiarios y se ha
publicado en abierto en la web del Servicio de Gestion de Fondos Europeos de la Junta de
Extremadura.

e E129 de enero de 2016, la Consejera de Medio Ambiente y Rural, Politicas Agrarias y Territorio,
preside una jornada para presentar el nuevo Plan de Desarrollo Rural de Extremadura 2014-2020,
en la institucion ferial de Don Benito (FEVAL), de cara a la comunicacion efectiva de su puesta en
marcha.

¢ Se ha izado la bandera de la Union Europea en frente del edificio de Presidencia de la Junta de
Extremadura.

e Se ha publicado el PDR y sus actualizaciones en la pagina web del Servicio de Gestion de Fondos
Europeos de la Junta de Extremadura el Programa de Desarrollo Rural FEADER 2014-2020.

e Se ha consolidado el espacio web en la pagina de la Junta de Extremadura dedicado a los Fondos.
Con una continua actualizacion y mejora del apartado especifico dedicado al FEADER en la
pagina web del Servicio de Gestion de Fondos Europeos de la Junta de
Extremadurahttp://www.juntaex.es/ddgg002/66 . Esta web pone a disposicion de los beneficiarios,
potenciales beneficiarios y el publico en general toda la informacién disponible relacionada con
FEADER. La pagina web se convierte en una herramienta vertebradora de las acciones de
informacion y publicidad, con un apartado especifico para ello http://www.juntaex.es/ddgg002/68 .

¢ Instauracion de un banco de buenas practicas del Programa de Desarrollo Rural de Extremadura
2014-2020: Se constituira un banco de buenas practicas en el que se mostraran aquellos
argumentos necesarios para justificar tal consideracion, esto es, documentacion grafica, importe de
la ayuda, impacto en términos econdmicos y de empleo, etc. Dicho banco de buenas practicas sera
ubicado en el sitio web del Servicio de Gestion de Fondos Europeos y, en particular, en el apartado
dedicado a FEADER.

Plan de actuaciones para el afio 2017 (Tabla)
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Actuacion

Piiblico Objetivo

Momento de puesta en
marcha. Fecha orientativa

Reparto del Manual de Identidad Grafica de los
Fondos Europeos en
Extremadura 2014-2020

Publico en general,
Beneficiarios

potenciales y
Qrganismos Gestores

Julio

Jornada de formacion sobre Informacion y
Comunicacion de Fondos Europeos

COrganismos Gestores

Finales de afio

Distribucion de informacion relativa a la Union

Europea en la web del Servicio de Gestion de Piblico en general Todo el afio
Fondos Europeos
Difundir las exigencias, requisitos y criterios de Piblico en general,
seleccion de las operaciones elegibles a los Beneficiarios Todo el afio
efectos de Regimenes de Ayuda en la web del potenciales y
Servicio de Gestion de Fondos Europeos Organismos Gestores
v ex . . Piblico en general,
Difusion de las convocatorias de los Comités de -
L. Beneficiarios .
Seguimiento en la Sala de Prensa de la Junta de ) Junio
potenciales y

Extremadura

Crganismos Gestores

PLAN DE ACTUACIONES 2017




5. ACCIONES EMPRENDIDAS PARA CUMPLIR LAS CONDICIONES EX ANTE

5.a) Criterios de condiciones ex ante generales no cumplidos

Condicion ex ante general Criterio




5.b) Acciones emprendidas para cumplir las condiciones ex ante generales aplicables




5.¢) Criterios de condiciones ex ante tematicas no cumplidos

Condicion ex ante vinculada a una prioridad

Criterio

P5.2 - Sector del agua: existencia de: a) una politica de tarificacion del agua que ofrezca incentivos
adecuados para que los usuarios hagan un uso eficiente de los recursos hidricos y b) una
contribucion adecuada de los diversos usos del agua a la recuperacion de los costes de los servicios
relacionados con el agua, a un nivel determinado en el plan hidrolégico de cuenca aprobado para la
inversion financiada por los programas.

P5.2.a - En los sectores que reciben ayudas del Feader, el Estado miembro ha garantizado una
contribucion de los diversos usos del agua a la recuperacion de los costes de los servicios
relacionados con el agua por sector, conforme al articulo 9 apartado 1, primer guion, de la Directiva
marco del agua, teniendo en cuenta, cuando proceda, los efectos sociales, medioambientales y
econdémicos de la recuperacion, asi como las condiciones geograficas y climaticas de la region o
regiones afectadas;




5.d) Acciones emprendidas para cumplir las condiciones ex ante tematicas aplicables

04 Fecha de 4-0a
Condicion ex ante q q .. [Posicion
; N q q Organismos  responsables |[Acciones conclusion .
vinculada a una |Criterio Acciones necesarias Plazo . . . de la |Observaciones
e del cumplimiento emprendidas de la Ry

prioridad accién Comision
Los planes hidrologicos del
segundo ciclo incorporaran una
estimacion homogénea del
grado de recuperacion de
costes, incluyendo la parte
correspondiente a los servicios
de los costes ambientales
totales que no hayan sido
previamente internalizados. Asi
mismo, con independencia del
analisis de recuperacion de Los Planes
costes, incluirdn una estimacion Ministerio de Agricultura, |[Hidrologicos  de
de los costes del recurso en Alimentacion y  Medio [segundo ciclo

P5.2 P52.a condiciones de suministro 31/12/2015 Ambiente 'y el organo |incorporan  los [31/12/2015
normales, conforme al competente de la Comunidad |requisitos
escenario de planificacion Autonoma sefialados en el
previsto para 2021. Todo ello Plan de Accion
tomando en consideracion, ’
cuando proceda, los efectos
sociales de la recuperacion, asi
como las condiciones
geograficas y climaticas de la
region o regiones afectadas.
Se asume el compromiso de La DG del Agua
estudiar la idoneidad de los del MAPAMA ha L, .
) o La Comision ha remitido
instrumentos de recuperacion elaborado un una carta
de costes incluidos en cada estudio sobre la
Plan de Cuenca para la Ministerio de Agricultura, |idoneidad de los (Ref. Ares(2017)2834200
consecucion de los fines de la Alimentacion y  Medio |instrumentos de -07/06./2017) a las

P5.2 P5.2.a DMA, y, en su caso, revisarlos  131/12/2016 Ambiente 'y el o6rgano [recuperacion de los [31/12/2016 ?utgrldades efs pano]l as
a hj‘ %u,z de los, resultados de los competente de la Comunidad |costes de los onde  se ormulan
analisis economicos que se ObSerVaclonCS en

contienen en cada Plan
(Plazo:4° trimestre 2016)

Autoénoma

servicios del agua
en Espafia, que fue
remitido
oficialmente a la
Comision

relacion con algunos de
los apartados de este
estudio.







5.e) (Opcional) informacion adicional para complementar la informacion facilitada en el cuadro de «acciones emprendidas»

No hay informacion adicional




6. DESCRIPCION DE LA EJECUCION DE SUBPROGRAMAS

No aplica




7. EVALUACION DE LA INFORMACION Y DE LOS AVANCES EN LA CONSECUCION DE LOS
OBJETIVOS DEL PROGRAMA

7.a) CEQO1-1A - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la innovacion, la
cooperacion y el desarrollo de l1a base de conocimientos en las zonas rurales?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.b) CEQO02-1B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado el refuerzo de los lazos
entre la agricultura, la produccion de alimentos y la silvicultura, por una parte, y la investigacion y la
innovacion, por otra, también a efectos de conseguir una mejor gestion y mejores resultados
medioambientales?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.c) CEQO03-1C - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado el aprendizaje permanente
y la formacion profesional en el sector agrario y el sector forestal?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.d) CEQ04-2A - ;En qué medida han contribuido las intervenciones de los PDR a mejorar los
resultados econdmicos, la restructuracion y la modernizacion de las explotaciones subvencionadas, en
particular mediante el incremento de su participacion en el mercado y la diversificacion agricola?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.¢) CEQO05-2B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la entrada en el sector
agrario de agricultores adecuadamente formados, y en particular el relevo generacional?



7.el) Lista de medidas que contribuyen al ambito de interés

Contribucion prioritaria:

MEDIDA 1 Transferencia de conocimientos y actividades de informacién

MEDIDA 6.1 Creacion de empresas para jovenes agricultores

Contribucién secundaria:

MEDIDA 1 Transferencia de conocimientos y actividades de informacion (FA 2A)

MEDIDA 6.4 Apoyo a las inversiones en creacion y desarrollo de actividades no agricolas (FA 5C)

7.e2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados

para responder el cuestionario

Criterios de valoracion

Indicador de resultados comun

Indicador de resultados adicional

Ha aumentado el porcentaje de jovenes agricultores
adecuadamente formados en el sector agricola

R3 / T5: Porcentaje de explotaciones agricolas con
planes/inversiones de desarrollo empresarial
financiados por el PDR para jovenes agricultores
(ambito de interés 2B)

(R2) Cambio en la produccion agricola en las
explotaciones subvencionadas/UTA (unidad de
trabajo anual) (dmbito de interés 2A)

Se ha producido la entrada de agricultores con las
cualificaciones adecuadas en el sector agricola

R3 / TS: Porcentaje de explotaciones agricolas con
planes/inversiones de desarrollo empresarial
financiados por el PDR para jovenes agricultores
(ambito de interés 2B)

(R2) Cambio en la produccion agricola en las
explotaciones subvencionadas/UTA (unidad de
trabajo anual) (dmbito de interés 2A)

7.e3) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:

i. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general de los resultados de los criterios 1,2 y 3,
de forma répida, poco costosa y de elevada fiabilidad.

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Criterio 1: Se utilizard un método de calculo de la proporcidon que suponen los beneficiarios de las
ayudas de la M06.1 en relacion con el total de posibles perceptores. También se aplicara un enfoque

de estadistica descriptiva para evaluar los perfiles medios de los titulares beneficiarios de ayudas, de
cara a evaluar la viabilidad de las explotaciones medias. También para evaluar los cambios generados
por las acciones formativas, al contrastar los datos de aquellas personas que han asistido a cursos con
los datos medios de grupos control que no han sido beneficiarios de las medidas 1.1, 1.2 y 2.1.

Criterio 2: Se utilizard un método de calculo simple para evaluar los valores medios para las tres




unidades planteadas (UTAs, UDEs y renta) en el conjunto de beneficiarios apoyados. A su vez, se
realizara una estimacion de la proporcioén que suponen aquellos beneficiarios cuyos valores se situan
por debajo de los valores de referencia para la viabilidad de las explotaciones. Este valor se
contrastara con los valores medios de aquellas explotaciones de caracteristicas similares que no han
sido perceptoras de las ayudas de la Medida 06.1.

Criterio 3. Se realizara un calculo de la proporcién que suponen los beneficiarios de la medida 6.1
respecto al total de explotaciones de la region. Esa cifra se contrastard con la misma cifra
correspondiente al mismo periodo de aplicacion (2009-2010) del anteior periodo FEADER (2007-
2013).

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas
La limitacion de la estadistica descriptiva al analisis de valores medios oculta la heterogeneidad de
los datos, y por ello se completara con andlisis de varianza y, especialmente, con métodos cualitativos

que puedan dar profundidad a los valores obtenidos.

No se han obtenido datos del nimero de beneficiarios de las ayudas, de las ayudas concedidas, y del
perfil de los perceptores.

Métodos cualitativos:

i. Motivos por los que utilizar el método

La combinacion de estos dos métodos cualitativos permite obtener informacion relevante acerca de
los criterios de evaluacion 1 y 2, a partir de contraste con un grupo control (no beneficiarios), y de las
opiniones de expertos externos (los formadores de las acciones formativas).

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

M¢étodo 1: Analisis cualitativo de informacion cualitativa de los beneficiarios, en contraste con
informacion cualitativa de jovenes no beneficiarios incorporados recientemente, obtenida mediante
entrevista.

Me¢étodo 2. Andlisis cualitativo de informacion cualitativa de proveedores de servicios y técnicos que
imparten las M01.1 y M02.1, acerca de la capacitacion de las personas usuarias, obtenida de las
evaluaciones escritas de los cursos.

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han obtenido datos cualitativos de la Autoridad de Gestion.

7.e4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo

de |Nombre y codigo del indicador |Relacion |[Valor  del |Valor Valor Fuentes de datos e informacion




indicador (unidad) indicador bruto neto
calculado |[calculado

Indicador de
productividad |O1 - Gasto publico total No 8.016.920,50 Base de datos de operaciones del Pilar 1T
comun

Indicador de |03 - Numero de
productividad [acciones/operaciones No 340,00 Base de datos de operaciones del Pilar 11
comun beneficiarias de ayuda

R3 / TS: Porcentaje de
explotaciones agricolas con

Indicador de lanes/inversiones de desarrollo
resultados P . . Si 324% Base de datos de operaciones del Pilar I1
. empresarial financiados por el
comin ., .
PDR para jovenes agricultores
(ambito de interés 2B)
(R2) Cambio en la produccion
Indicador de  |agricola en las explotaciones
resultados subvencionadas/UTA (unidad de No No se han obtenido datos
adicional trabajo anual) (dmbito de interés
2A)

Indicador de  |C19 - Superficie agricola en el
contexto marco de la agricultura ecologica No 93.023,00
comun - certificado (2014) (ha UAA)

Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
afio 2013

Indicador de

C17 - Explotaciones agricolas Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas

contexto . No 63.058,00 -
comin (granjas) - total (2009) (No) afio 2013
. C23 - Estructura de edades de
Indicador de los gestores de explotaciones -
, o .
zg?;z?lto cuota de < 35 afios (2009) (% of Si 6.02% No se han obtenido datos

total managers)

7.e5) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

Los datos obtenidos de la Autoridad de Gestion han resultado insuficientes, y no ha sido posible encontrar
datos fiables respecto al indicador ICC23. Por lo tanto los resultados obtenidos de la evaluacion han
resultado insuficientes.

7.e6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

Hasta el momento de la evaluacidn, tan solo se habia ejecutado una proporcion importante del presupuesto
comprometido para la medida 6.1, que a su vez supone un monto importante respecto al presupuesto total
del PDR. En base a lo ejecutado, los resultados en cuanto a la promocion del relevo generacional resultan
escasos, en relacion al potencial financiero previsto y a la proporcion que suponen las explotaciones
beneficiarias respecto al total de explotaciones (0,5%). La falta de datos respecto al perfil de beneficiarios,
asi como la ausencia de acciones de evaluacion respecto a la ejecucion de ninguna de las submedidas,
impiden en todo caso realizar una valoracion mas detallada acerca de como la implementacion de las
medidas ha afectado a la consecucion de la pregunta de evaluacion.

La carencia de datos relativos a los indicadores de resultado y de contexto, impiden evaluar si los fondos




subvencionados se han administrado conforme a los criterios y prioridades de la presente Focus Area, y en
general en cuanto a los objetivos y prioridades del PDR. Esta carencia de datos afecta especialmente a la
primera parte de la pregunta, pues ha resultado imposible evaluar la adecuada formacion de las personas
beneficiarias de las acciones incluidas en las medidas correspondientes al Area de Interés 2B

7.¢7) Conclusiones y recomendaciones
7.e7.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion muy reducida del presupuesto previsto.

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatorias

7.e7.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

Se han obtenido muy pocos datos respecto a los indicadores de evaluacion de este Area de Interés

Recomendacion:

Seré necesario realizar un mayor esfuerzo de recogida y sistematizacion de datos relativos a las operaciones
realizadas, especialmente en cuanto a la caracterizacion de los beneficiarios y el analisis de los impactos
generados.

7.) CEQO06-3A - ;En qué medida las intervenciones del PDR han contribuido a mejorar la
competitividad de los productores primarios subvencionados integrandolos mas en la cadena
agroalimentaria a través de regimenes de calidad, afiadiendo valor a los productos agricolas,
promocionando los mercados locales y los circuitos de distribucion cortos, las agrupaciones de
productores y las organizaciones interprofesionales?



7.f1) Lista de medidas que contribuyen al ambito de interés

3.1. Ayuda a la participacion por primera vez en regimenes de calidad

3.2. Actividades de informacion y promocion llevadas a cabo por grupos de productores en el mercado

interior

4.2.1. Inversiones en transformacion, comercializacion o desarrollo de productos agricolas

4.2.2. Comercializacion de bovinos en comun

9. CREACION DE AGRUPACIONES Y ORGANIZACIONES DE PRODUCTORES

16.1. + 16.4. Cooperacion entre los agentes de la cadena de suministro

Medidas/sub-medidas programadas en otros FA que muestran contribuciones secundarias al FA 3A:

1.1. Actividades de formacion de personal y adquisicion de competencias (FA 2A)

4.3.5. CAMINOS RURALES (FA 2A)

4.3.6. MEJORA DE INFRAESTRUCTURAS EN FINCAS RUSTICAS DE TITULARIDAD MUNICIPAL
Y/O COMUNAL Y DEHESAS BOYALES (FA 2A)

16.1. Creacion y funcionamiento de grupos operativos en el marco de la EIP-INNOVACION (FA 2A)

7.£2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados

para responder el cuestionario

Criterios de valoracion

Indicador de resultados comun

Indicador de resultados adicional

Se ha fortalecido la cadena alimentaria con mejora
de las condiciones de higiene y bienestar animal

Se han realizado asesoramientos dirigidos a la
mejora del bienestar animal

R4 / T6: Porcentaje de explotaciones agricolas
subvencionadas por participar en regimenes de
calidad, mercados locales y circuitos de distribucion
cortos, y agrupaciones/organizaciones de
productores (ambito de interés 3A)

Porcentaje de explotaciones ganaderas acogidas a
regimenes de calidad vinculados con el bienestar
animal

Se ha promocionando los mercados locales y los
circuitos de distribucion. Se han promocionado los
mercados locales y los productos de calidad desde
las EDL

R4 / T6: Porcentaje de explotaciones agricolas
subvencionadas por participar en regimenes de
calidad, mercados locales y circuitos de distribucion
cortos, y agrupaciones/organizaciones de
productores (ambito de interés 3A)

Porcentaje de EDL que han realizado acciones de
promocion de los mercados locales y productos de
calidad

Ha aumentado la introduccion de sistemas de
calidad entre los productores primarios

R4 / T6: Porcentaje de explotaciones agricolas
subvencionadas por participar en regimenes de
calidad, mercados locales y circuitos de distribucion
cortos, y agrupaciones/organizaciones de
productores (ambito de interés 3A)

Porcentaje de productores primarios que introducen
sistemas de calidad con ayuda del PDR

Ha mejorado la competitividad de los productores
primarios subvencionados

R4 / T6: Porcentaje de explotaciones agricolas
subvencionadas por participar en regimenes de

Produccion agricola en explotaciones
subvencionadas




calidad, mercados locales y circuitos de distribucion
cortos, y agrupaciones/organizaciones de
productores (ambito de interés 3A)

7.f3) Métodos aplicados

Meétodos cuantitativos:
1. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general de los resultados de los criterios 1,2,3 Y 4,
de forma réapida, poco costosa y de elevada fiabilidad.

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Criterio 1: Se utilizard un método de célculo de la proporcidén que suponen los beneficiarios de las
ayudas de las distintas medidas analizadas en relacion con el total de posibles perceptores.

Criterio 2: Para el indicador R4 se utilizara un método de calculo de la proporcidon que suponen los
beneficiarios de las ayudas de las distintas medidas analizadas en relacion con el total de posibles
perceptores. Para el indicador adicional de resultado se establecera la proporcion que representa el
precio medio percibido en origen por los productores respecto a los precios medios en destino
recogidos en la “base de datos de operaciones del Pilar II”” para un mismo producto. El margen medio
identificado para los beneficiarios de las subvenciones incluidas en la presente Area de Interés se
comparard con un mismo tratamiento de los datos medios de grupos control que no han sido
beneficiarios de las medidas.

Criterio 3: Para el indicador R4 se utilizard un método de calculo de la proporcién que suponen los
beneficiarios de las ayudas de las distintas medidas analizadas en relacion con el total de posibles
perceptores. Para el indicador adicional de resultado se establecera la proporcion de EDL que han
resultado beneficiarios de alguna de las medidas incluidas dentro de este Area de Interés.

Criterio 4: Para el indicador R4 se utilizard un método de calculo de la proporcién que suponen los
beneficiarios de las ayudas de las distintas medidas analizadas en relacion con el total de posibles
perceptores. Para el indicador adicional de resultado se establecera la proporcion de operaciones
realizadas con explotaciones ganaderas en las que hay mencidn explicita del bienestar animal. Aquellas
incluidas en produccion ecoldgica se consideraran positivas de forma directa; mientras que para
aquellas vinculadas a otro tipo de marcas de calidad, se revisaran los estatutos de las mismas.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

La limitacion de la estadistica descriptiva al analisis de valores medios oculta la heterogeneidad de los
datos, y por ello se completara con andlisis de varianza y, especialmente, con métodos cualitativos que
puedan dar profundidad a los valores obtenidos.

No se han obtenido datos del nimero de beneficiarios de las ayudas, de las ayudas concedidas, y del




perfil de los perceptores, a excepcion de una de las medidas.

Métodos Cualitativos:

1. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cualitativos permiten explorar problemas o situaciones complejas, alla donde los datos
cualitativos no aciertan a establecer relaciones lineales. A su vez, para comprender la logica interna de
los procesos de cambio, no es posible un acercamiento certero con datos cuantitativos. En este sentido,
la mejora de la competitividad de la produccidon primaria por medio de acceso al mercado a través de
marcas de calidad es un proceso altamente complejo, con una gran diversidad de variables y pasos
intermedios, que requiere de un abordaje complejo para su comprension

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Las metodologias cualitativas se aplicaran al conjunto de medidas, especialmente en relacion con los
criterios 2, 3 y 4, ya que los indicadores de resultados comunes son relativamente planos. Se tratara de
aplicar la Teoria del Cambio para identificar las principales interacciones entre los input, output y
outcome, y poder comprender por tanto los factores de éxito o no al respecto. Para ellos se realizard en
un primer momento una revision de literatura cientifica en relacién con redes alimentarias alternativas
vinculadas con esquemas de calidad. A partir de una estructuracion del problema en base a fuentes
secundarias, se elaborara un cuestionario a través del cual se recogera informacion cualitativa,
mediante entrevista de beneficiarios de las M03.1, M03.2, M04.1, M04.2 y M09. Estas informaciones
secontratara con informacion cualitativa de agricultores no participantes de esquemas de calidad,
obtenidas mediante entrevista.

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han obtenido datos cualitativos de la Autoridad de Gestion.

7.f4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo

indicador (unidad) indicador bruto neto

de |[Nombre y codigo del indicador |Relacion [Valor del [Valor Valor Fuentes de datos e informacion

calculado |[calculado

Indicador de

productividad |O1 - Gasto publico total No 46.734.344,03 Base de datos de operciones del Pilar 1T

comun




Indicador de

O3 - Numero de

productividad |acciones/operaciones No 142,00 Base de datos de operciones del Pilar IT
comun beneficiarias de ayuda
Indicador de |04 - Numero de
productividad |explotaciones/beneficiarios No No hay datos disponibles
comun subvencionados
R4 / T6: Porcentaje de
explotaciones agricolas
subvencionadas por participar
Indicador de  |en regimenes de calidad, - .
L . o Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
resultados mercados locales y circuitos de Si 0% afio 2013
comun distribucion cortos, y
agrupaciones/organizaciones de
productores (dmbito de interés
3A)
Indicador de . .
Produccion agricola en
resultados . . No
adicional explotaciones subvencionadas
Indicador de Porcentaje de productores
resultados primarios que 1ptroducen No No hay datos disponibles
adicional sistemas de calidad con ayuda
del PDR
. Porcentaje de explotaciones
Indicador de . .
resultados ganad;ras a(j‘ogldas a regimenes No No hay datos disponibles
adicional de calidad vinculados con el
bienestar animal
. Porcentaje de EDL que han
Indicador de . f
resultados reallzad.o' acdcuines de 4 No No hay datos disponibles
adicional promocion de los mercados
locales y productos de calidad
. . Estadistica nacional de agricultura ecoldgica, 2015
Indicador de C19 - Superficie agricola en el
marco de la agricultura Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto . . No 93.023,00 ~
comiin ecologica - certificado (2014) afio 2013
(ha UAA)
Indicador de C17 - Explotaciones agricolas Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto . No 63.058,00 ~
comiin (granjas) - total (2009) (No) afio 2013
Indicador de  |C25 - Renta de los factores
contexto agricolas - total (indice) (2012) No 101,00 No hay datos disponibles
comun (Index 2005 = 100)

7.f5) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

Los datos facilitados por la Autoridad de Gestion han resultado insuficientes, y por lo tanto los resultados

obtenidos de la evaluacion han resultado insuficientes




7.f6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

Hasta el momento de la evaluacion, se habia ejecutado una proporciéon importante del presupuesto
comprometido para la submedida 4.2.1, que a su vez supone un monto importante respecto al presupuesto
total del PDR. El resto de medidas incluidas dentro de esta Area de Interés han sido iniciadas pero no han
sido apenas ejecutadas (tan solo la medida 3.2 se habia ejecutado en un 3,02%, y el resto no ha financiado
ninguna operacion en el periodo analizado).

Para la submedida 4.2.1 se han documentado 126 operaciones, todas ellas orientadas a sectores no agricolas
(industria alimentaria). Este nimero representa un 0,2% del nimero total de explotaciones. Con el
presupuesto ejecutado a 31 de diciembre de 2016, saldria una media de 219108,59€ percibidos por cada
explotacion beneficiaria, lo que resulta a todas luces desproporcionado, y a su vez injustificado en relacién
con el fuerte sesgo que introduce haber apoyado a un solo sector (el de la industria alimentaria), y no haber
certificado ninguna operacion orientada a operadores del sector primario.

El grado de ejecucion de la submedida 4.3.5 (Caminos rurales, Al 2A) también amplificar potencialmente
los impactos positivos de esta medida, sin estar definida su contribucion especifica. Sin embargo, la carencia
de datos detallados acerca del niimero de operaciones, perfil de operadores, la evolucion en el nimero de
operadores beneficiarios, etc. impide afirmar dicha conclusion.

Por todo ello, los resultados en cuanto a la mejora de la competitividad de los productores primarios
subvencionados integrandolos mas en la cadena agroalimentaria a través de regimenes de calidad podrian
resultar relevantes en relacion con la captacion de un mayor valor afiadido desde el sector productor tan solo
en relacion con la transformacion de la materia prima alimentaria, en relacion al potencial financiero
previsto. Sin embargo, la carencia de datos en cuanto a la participacion del sector productor primario en la
cadena de valor de los productos transformados (a través de los precios reales percibidos en origen) o de su
capacidad de decision o negociacion en relacion con el segmento de la transformacion, impiden establecer
conclusion alguna en relacion con la pregunta de evaluacion. De hecho, de extraer alguna conclusion, se
podria afirmar que el destino de las subvenciones ha generado un mayor desequilibrio entre el sector
primario y la agroindustria, que se suma a la fuerte concentracion de poder en la cadena de valor
agroalimentaria en la region. La ausencia de datos cuantitativos detallados, la caracterizacion de los
beneficiarios (por ejemplo, si son empresas coooperativas o de la Economia social), o de datos procedentes
de una evaluacidn cualitativa de las operaciones realizadas impide, en todo caso, realizar dicha afirmacion.

En definitiva, la carencia de datos relativos a los indicadores de resultado y de contexto, impiden evaluar si
los fondos subvencionados se han administrado conforme a los criterios y prioridades de la presente Area de
Interés 3A, ya sea en cuanto ala integracion en la cadena alimentaria, la mejora de la competitividad, o la
adicion de valor a los productos agricolas.

7.f7) Conclusiones y recomendaciones
7.f7.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion muy reducida del presupuesto previsto en la mayoria de las acciones.




Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatorias

7.f7.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

Se han obtenido muy pocos datos respecto a los indicadores de evaluacion de este Area de Interés

Recomendacion:

Sera necesario realizar un mayor esfuerzo de recogida y sistematizacion de datos relativos a las operaciones
realizadas, especialmente en cuanto a la caracterizacion de los beneficiarios y el analisis de los impactos
generados.

7.f7.c) Conclusion / Recomendacion 3

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion considerable del presupuesto total contemplado para la medida 4.2.1
(37,36%), sin que se haya orientado al grupo objetivo de la presente Area de Interés (el sector primario),
sino orientado exclusivamente al sector secundario (agroindustria).

Recomendacion:

Sera necesario establecer criterios claros en las subvenciones incluidas en esta medida, de cara a asegurar
que el beneficio de la misma se orienta de forma principal al sector primario.

7.¢) CEQO07-3B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la prevencion y gestion de
riesgos en las explotaciones?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.h) CEQO08-4A - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la restauracion,
preservacion y mejora de la biodiversidad, incluido en las zonas Natura 2000, zonas con limitaciones
naturales u otras limitaciones especificas y los sistemas agrarios de alto valor natural, asi como el
estado de los paisajes europeos?




7.h1) Lista de medidas que contribuyen al ambito de interés

4.4.1. INVERSIONES NO PRODUCTIVAS VINCULADAS A LA REALIZACION DE OBJETIVOS
AGROAMBIENTALES Y EN MATERIA DE CLIMA

4.4.2. APOYO A LA REGENERACION EN TERRENOS ADEHESADOS QUE REFUERCEN EL
SISTEMA DEHESA DE ALTO VALOR NATURAL EN EXTREMADURA.

7.1. ELABORACION, ACTUALIZACION DE PLANES DE PROTECCION Y GESTION
CORRESPONDIENTES A ZONAS DE LA RED NATURA 2000 Y OTRAS ZONAS DE ALTO VALOR
NATURAL

7.5.2. INVERSIONES DE USO PUBLICO MEDIANTE LA ADECUACION Y CONSTRUCCION DE
INFRAESTRUCTURAS RECREATIVAS EN LA RED NATURA 2000 Y OTRAS ZONAS DE ALTO
VALOR NATURAL

7.6.4. PROMOCION DEL USO PUBLICO, GESTION Y CONSERVACION DE LA RED NATURA 2000
Y OTRAS ZONAS DE LATO VALOR NATURAL ASI COMO EL MANTENIMIENTO,
RECUPERACION Y REHABILITACION DEL PATRIMONIO NATURAL.

8.1. FORESTACION Y CREACION DE SUPERFICIES FORESTALES
8.2. APOYO A LA IMPLANTACION DE SISTEMAS AGROFORESTALES.

8.3.1 PREVENCION DE LOS DANOS CAUSADOS A LOS BOSQUES POR INCENDIOS,
DESASTRES NATURALES Y CATASTROFES.

8.3.2 SISTEMAS DE PREVENCION Y DEFENSA CONTRA INCENDIOS FORESTALES
8.5.1. GESTION SOSTENIBLE DE LOS MONTES
8.6.1. INCREMENTO DEL POTENCIAL FORESTAL

8.6.2. INVERSIONES DESTINADAS A LA TRANSFORMACION, MOVILIZACION Y
COMERCIALIZACION DE LOS PRODUCTOS FORESTALES.

10.1.1 PRODUCCION INTEGRADA (TABACO)

10.1.1 PRODUCCION INTEGRADA

10.1.2. RAZAS AUTOCTONAS

10.1.3. APICULTURA PARA LA CONSERVACION DE LA BIODIVERSIDAD

10.1.4 AVES ESTEPARIAS Y FOMENTO DE LA AGRICULTURA DE LA CONSERVACION EN
CULTIVOS HERBACEOS.

10.1.5 GANADERIA EXTENSIVA DE CALIDAD

10.2.1 ACTUACIONES PARA LA CONSERVACION DE RECURSOS GENETICOS EN LA
AGRICULTURA.




11.1. AYUDA PARA LA ADAPCION DE PRACTICAS Y METODOS DE AGRICULTURA
ECOLOGICA.

11.2. AYUDA PARA EL MANTENIMIENTO DE PRACTICAS Y METODOS DE AGRICULTURA
ECOLOGICA.

15.2. Apoyo para la conservacion y promocion de los servicios genéticos forestales.

Medidas y submedidas programadas en otros FA que presentan contribuciones secundarias al FA 4A:
4.3.5 Caminos Rurales Publicos (FA 3A)

7.6.1 Deslindes, amojonamientos y obras de puesta en valor en vias pecuarias (FA 6B)

7.6.3 Estudios e inversiones vinculados a rehabilitacion patrimonio natural (cinegético y piscicola) (FA 6B)
7.8.2. Trashumancia (FA 6B)

10.1.6. Agricultura de conservacion en zonas de pendiente (FA 5E)

13 Ayudas a zonas con limitaciones naturales u otras especificas (FA 4C)

7.h2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados
para responder el cuestionario

Criterios de valoracion Indicador de resultados comun Indicador de resultados adicional
Se ha restaurado, conservado y mejorado la R6 / T8: Porcentaje de bosques u otras superficies Numero de especies de flora y fauna en superficies
biodiversidad en tierra sujeta a contratos forestales objeto de contratos de gestion que apoyan [bajo contrato

la biodiversidad (ambito de interés 4A)

Se ha restaurado, conservado y mejorado la R7 / T9: Porcentaje de tierra agricola objeto de Numero de especies de flora y fauna en superficies
biodiversidad en tierra sujeta a contratos contratos de gestion que apoyan la biodiversidad y/o |bajo contrato
los paisajes (ambito de interés 4A)

7.h3) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:
1. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general de los resultados de los indicadores R6 y
R7, expresados como porcentaje, y se ajusta bien a los indicadores adicionales, que son también
cuantitativos

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)




Criterios 1 y 2: Los indicadores R6 y R7 aplican para los criterios 1 y 2, y son muy claros y concisos.
El célculo derivaré de la proporcion que suponen las operaciones certificadas respecto al total de
beneficiarios potenciales en cada medida y submedida. Para aquellos casos en que el tipo de contrato
establecido no deriva directamente en una mayor biodiversidad, al tratarse de ecosistemas artificiales
(submedidas 4.3.1, 4.4.1, 8.1, 8.2, 8.4, 8.5.1), o manejados no mediante métodos ecologicos
certificados, o que no se orientan directamente a la conservacion de la biodiversidad (submedidas
10.1.1, 10.1.4, 10.1.5), se aplicara el indicador adicional de resultados, a partir de la valoracion de la
diversidad especifica introducida tal y como conste en los informes elaborados para la ejecucion de los
proyectos subvencionados.

Se considerara como valor neto el valor calculado de los R6 y R7 una vez descontado el conteo doble.
Se realizaran analisis comparativos entre superficie beneficiada y no beneficiada para zonas con
limitaciones, identificando variables de estudio, como la evolucion de la SAU asociada a distintas
ayudas (SAU en zonas con limitaciones, superficies forrajeras, etc.).

Criterios 3 y 4: para la evaluacion de estos criterios se utilizaran indicadores de productividad, ya que
los criterios apuntan directamente a la ejecucion de medidas y submedidas especificas (4.4.1, 4.4.2,
7.1,7.5.2,7.6.4,8.2,83.1,83.2,10.2.1, 15.2).

Por ultimo, se aplicaran los Indicadores agroambientales del Programa de vigilancia ambiental del
PDR e informacion SIG relacionada.

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

La limitacion de la estadistica descriptiva al andlisis de valores medios oculta la heterogeneidad de los
datos, y por ello se completara con métodos cualitativos que puedan dar profundidad a los valores
obtenidos.

No se han obtenido datos del nimero de beneficiarios de las ayudas, de las caracteristicas técnicas de
los proyectos subvencionados, o del perfil de los perceptores. Tampoco se han obtenido los valores de
los Indicadores agroambientales del Programa de vigilancia ambiental del PDR e informacion SIG
relacionada.

Valorar el desarrollo de estudios de biodiversidad especificos, en superficies beneficiadas y superficies
no beneficiadas comparables:

e Seguimiento de las poblaciones de aves esteparias en Extremadura
e Seguimiento utilizando como indicadores las poblaciones de mariposas o de anfibios,
principalmente en relacion a la biodiversidad en prados y pastos y en superficies forestales

Métodos cualitativos:
i. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cualitativos permiten obtener informacion relevante acerca de procesos dificilmente
medibles, como es la sucesion ecoldgica en terrenos reforestados, espacios naturales protegidos o
superficies agrarias o agroforestales en explotacion

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o




netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Para los criterios 1 y 2, se realizaran entrevistas a actores locales de distintos espacios naturales
incluidos en RN2000 con proporciones importantes de tierras labradas, con especial atencion al sector
productor, las asociaciones ambientalistas, y las entidades locales, asi como a guarderia forestal y
SEPRONA. .

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han obtenido datos cualitativos de la Autoridad de Gestion.

7.h4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo de |[Nombre y codigo del indicador |Relacion [Valor del [Valor Valor Fuentes de datos e informacion
indicador (unidad) indicador bruto neto
calculado |calculado
Indicador de
productividad |O1 - Gasto publico total No 82.288.470,78 Base de datos de operciones del Pilar IT
comuiin
Base de datos de operciones del Pilar II
Indicador de  [O3 - Numero de . .
.. . . Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
productividad |acciones/operaciones No 10.188,00 ~
, . afio 2013
comun beneficiarias de ayuda
R6 / T8: Porcentaje de bosques
Indicador de |u otras superficies forestales
resultados objeto de contratos de gestion Si No hay datos disponibles
comun que apoyan la biodiversidad
(ambito de interés 4A)
R7/ T9: Porcentaje de tierra Base de datos de operaciones del Pilar II
Indicador de  |agricola objeto de contratos de E . .
-, . o ncuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
resultados gestion que apoyan la Si 4.97% ~
| S . . afio 2013
comun biodiversidad y/o los paisajes
(ambito de interés 4A)
Indicador de  |Numero de especies de flora y
resultados fauna en superficies bajo No No hay datos disponibles
adicional contrato
Indicador de C17 - Explotaciones agricolas
contexto  EXP & No 63.058,00 No hay datos disponibles
. (granjas) - total (2009) (No)
comin
Indicador de . , . .
C18 - Superficie agricola - SAU Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto No 3.079.385,00 N
. total (2009) (ha) afio 2013
comin
. C19 - Superficie agricola en el
Indicador de . . .
marco de la agricultura Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto . . No 93.023,00 ~
comin ecologica - certificado (2014) afio 2013

(ha UAA)




7.h5) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

Los datos aportados por la Autoridad de Gestion resultan insuficientes para una evaluacion fiable y valida
de la pregunta de evaluacion, y por lo tanto los resultados obtenidos de la evaluacion han resultado
insuficientes.

7.h6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

En general, se puede concluir que las medidas relacionadas con el Al 4A se han implementado en escasa
proporcion (una media de un 5,73% en las medidas con contribucion principal), a pesar de que s6lo hay 3
medidas que no han sido iniciadas (8.2, 8.6.1 y 8.6.2). En todo caso las medidas se han ejecutado de forma
insuficiente para cumplir con los objetivos de dicha A.I

Respecto al indicador R6, tan solo se han certificado contratos vinculados en relacion con la medida 8.1,
correspondientes a compromisos de convocatorias pasadas (desde 1993). La ejecucion certificada de esta
medida es tan solo de 13,42%, alcanzando un 1% de la SAU regional; por lo tanto se puede estimar,
respecto al indicador R6, que la respuesta a la pregunta de evaluacion debe ser valorada como muy baja.

De hecho, en relacion con los indicadores adicionales de resultado, la cantidad y diversidad de especies
introducidas en las acciones de reforestacion financiadas por la medida 8.1 deben ser puestas en entredicho,
pues no suponen ecosistemas naturales, y en todo caso el periodo de tiempo necesario para la naturalizacion
de las masas reforestadas serda muy prolongado; independientemente de que no se han obtenido datos que
permitan evaluar la diversidad de especies introducidas en las reforestaciones.

Otra accion importante, la 8.4 (de restauracion tras incendios forestales), ha sido ejecutada en un 80,95% del
presupuesto total para el periodo de programacion, lo que puede resultar arriesgado en relacion con un
previsible incremento del riesgo de incendios vinculado con el cambio climético en los proximos afos.

Las medidas y submedidas relacionadas con el indicador R7, por otro lado, apenas se han iniciado a
implementar, y cubren una proporcion muy reducida de la superficie agricola (4,97%) y han alcanzado tan
solo un 15,82% de las explotaciones, destacando sin duda las medidas 10.1 (produccion integrada) y 11.2
(produccion ecologica).

Aquellas medidas relacionadas con los criterios de evaluacion 3 y 4 (Red Natura 2000) apenas se han
empezado a ejecutar, a excepcion de aquellas relacionadas con el uso publico. Llama la atencién que, desde
la perspectiva de un area de interés vinculada con la conservacion de la biodiversidad, se hayan
implementado en mayor medida medidas potencialmente perturbadoras de la biodiversidad (7.6.4), mientras
que aquellas encaminadas a construir los planes de gestion (7.1) aun no se han implementado. Sin embargo,
la carencia de informacion acerca de la forma en la que se ha implementado la submedida 7.6.4 impide
hacer afirmacion alguna a este respecto.

Por otro lado, se observan contradicciones respecto a las sinergias negativas entre algunas de las acciones
con mayor grado de ejecucion, como son la 10.1.1 (agricultura integrada y tabaco) y 10.1.3 (apicultura para
la conservacion de biodiversidad), ya que cierto nimero de productos fitosanitarios incluidos dentro del
manejo integrado han sido vinculados por la CE con el sindrome de abandono de las colmenas. A su vez, la
accion 10.1 puede presentar contradicciones con la 11.2 (agricultura ecoldgica) por riesgo de contaminacion
difusa. En todo caso, la carencia de datos especificos al respecto impide extraer conclusion alguna.




7.h7) Conclusiones y recomendaciones
7.h7.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion muy reducida del presupuesto previsto

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatorias

7.h7.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

Se han obtenido muy pocos datos respecto a los indicadores de evaluacion de este Area de Interés

Recomendacion:

Sera necesario un mayor esfuerzo en la recogida y sistematizacion de datos, tanto cualitativos como
cuantitativos, para una evaluacion fiable y efectiva.

7.h7.c) Conclusion / Recomendacion 3

Conclusion:

Se han detectado sinergias negativas potenciales entre algunas submedidas incluidas en este Area de Interés

Recomendacion:

Seréd necesario vigilar estas sinergias negativas potenciales, asi como introducir en las convocatorias
criterios estrictos de elegibilidad de prevengan y corrijan estos potenciales riesgos, especialmente en
aspectos de conservacion, apicultura, agricultura ecologica, ganaderia extensiva y ecosistemas de alto valor
natural.




7.i) CEQ09-4B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la mejora de la gestion del
agua, incluyendo la gestion de los fertilizantes y plaguicidas?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.j) CEQ10-4C - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la prevencion de la erosion
del suelo y la mejora de su gestion?



7.j1) Lista de medidas que contribuyen al &mbito de interés

13 Ayudas a zonas con limitaciones naturales u otras limitaciones especificas

Medidas o submedidas programadas dentro de otros FA que presentan contribuciones secundarias en
el FA 4C:

1.1. ACTIVIDADES DE FORMACION DE PERSONAL Y ADQUISICION DE COMPETENCIAS (FA
2B)

8.1. FORESTACION Y CREACION DE SUPERFICIES FORESTALES (FA 2A)
8.2. Ayuda a la regeneracion de terrenos adehesados (FA 4A)

8.3.1 PREVENCION DE LOS DANQS CAUSADOS A LOS BOSQUES POR INCENDIOS,
DESASTRES NATURALES Y CATASTROFES. (FA 4A)

8.3.2 SISTEMAS DE PREVENCION Y DEFENSA CONTRA INCENDIOS FORESTALES. (FA 4A)

8.4. RESTAURACION DEL POTENCIAL FORESTAL DANADO POR INCENDIOS Y OTROS
DESASTRES NATURALES (FA 4A)

8.5.GESTION SOSTENIBLE DE LOS MONTES (FA 4A)
10.1.1. PRODUCCION INTEGRADA (FA 4A)

10.1.6. AYUDA DE CONSERVACION EN ZONAS DE PENDIENTE (FA 5E)

7.j2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados
para responder el cuestionario

Criterios de valoracion Indicador de resultados comun Indicador de resultados adicional
Se han implementado operaciones de cooperacion R11/T13: Porcentaje de tierra forestal objeto de Informacion adicional sobre erosion del suelo en la
entre la agricultura/la IAA/el sector forestal y contratos de gestion para mejorar la gestion de los tierra sujeta a contratos de gestion.

agentes de investigacion e innovacion, dirigidas a la  [suelos y/o prevenir su erosion (dmbito de interés 4C)
mejora de la gestion ambiental

Ha mejorado la gestion del suelo R11/T13: Porcentaje de tierra forestal objeto de Informacion adicional acerca de la erosion del suelo
contratos de gestion para mejorar la gestion de los en la superficie bajo contratos de gestion
suelos y/o prevenir su erosion (ambito de interés 4C)

Se ha evitado la erosion del suelo R10/ T12: Porcentaje de tierra agricola objeto de Informacion adicional acerca de la erosion del suelo
contratos de gestion para mejorar la gestion de los en la superficie bajo contratos de gestion
suelos y/o prevenir su erosion (ambito de interés 4C)

7.j3) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:




i. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general de los resultados de los indicadores R10 y
R11, expresados como porcentajes, y se ajusta bien a los indicadores adicionales, que son también
cuantitativos

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Se extraerdn porcentajes a partir de la base de datos de operaciones del Pilar II para calcular R10 y
R11, que se complementaran con el registro de operaciones de la M13.

Se obtendran datos, mediante estudios especificos, para calcular los indicadores adicionales de la
evaluacion de la medida M 13 (erosion real del suelo en superficies bajo contrato)

A su vez, se aplicaran indicadores agroambientales del Programa de vigilancia ambiental del PDR e
informacion SIG relacionada.

Criterio 1: se utilizaran como indicadores adicionales la superficie bajo contrato que resulta ademas
beneficiaria de la medida 11 (agricultura ecologica)

Criterios 2 y 3: Se utilizaré estadistica descriptiva para establecer los indicadores de resultado
comunes, incluyendo los datos de las medidas con contribucion secundaria.

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

Tan solo se han obtenido datos de los indicadores R10 y R11, asi como registro de operaciones de la
medida 11.

Métodos Cualitativos:

1. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cuantitativos se han considerado suficientes para la evaluacion de esta Area de Interés, y
no se utilizaran métodos cualitativos

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas




7.j4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo de |[Nombre y codigo del indicador |Relacion [Valor del [Valor Valor Fuentes de datos e informacion
indicador (unidad) indicador bruto neto
calculado |calculado
Indicador de
productividad |O1 - Gasto publico total No 38.478.967,11 Base de datos de operciones del Pilar IT
comun
Indicador de |03 - Numero de
productividad |acciones/operaciones No 7.118,00 Base de datos de operciones del Pilar 1T
comun beneficiarias de ayuda
R10/ T12: Porcentaje de tierra
Indicador de  |agricola objeto de contratos de
resultados gestion para mejorar la gestion Si No hay datos disponibles
comun de los suelos y/o prevenir su
erosion (ambito de interés 4C)
R11/T13: Porcentaje de tierra
Indicador de |forestal objeto de contratos de
resultados gestion para mejorar la gestion Si No hay datos disponibles
comun de los suelos y/o prevenir su
erosion (ambito de interés 4C)
. Informacién adicional acerca de
Indicador de la erosién del suelo en la
resultados S No No hay datos disponibkles
. superficie bajo contratos de
adicional -
gestion
Indicador de  |Informacion adicional sobre
resultados erosion del suelo en la tierra No
adicional sujeta a contratos de gestion.
Indicador de . . - .
C17 - Explotaciones agricolas Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto (granjas) - total (2009) (No) No 63.058,00 afi0 2013
comuiin
Indicador de . . . .
C18 - Superficie agricola - SAU Encuesta sobre la estructura de las explotaciones agricolas
contexto No 3.079.385,00 ~
comin total (2009) (ha) afio 2013

7.35) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

Los datos aportados por la Autoridad de Gestion resultan insuficientes para una evaluacion fiable y valida
de la pregunta de evaluacion, y por lo tanto los resultados obtenidos de la evaluacion han resultado
insuficientes.

7.j6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

Las medidas relacionadas con la pregunta de evaluacion han sido ejecutadas en un grado bajo, aunque
proporcional al periodo de programacion completo. Sin embargo, los datos disponibles no permiten
responder de forma significativa a la pregunta de evaluacion, ya que solo se conoce el nimero de
explotaciones y hectareas beneficiarias de las medidas, sin ningun dato mas. Al analizar el decreto 8/2016
de la Junta de Extremadura, que regula las convocatorias para la obtencion de las ayudas de la medida 13




del PDR, la tnica mencion a las formas de manejo agrario que deberian asegurar la proteccion contra la
erosion es ambigua: “Comprometerse a ejercer agricultura sostenible empleando métodos de buenas
practicas agricolas habituales, adecuadas a las caracteristicas agrarias de la localidad, compatibles con el
medio ambiente y de mantenimiento del campo y el paisaje”, y en ninguin caso asegura que las entidades
beneficiarias vayan a cumplir con el objetivo de la presente Area de Interés. A pesar de que se ha aportado
un procedimiento de control de las buenas practicas mencionadas, al no estar éstas definidas en ninglin
documento (incluido el decreto 8/2016) el seguimiento y control de las practicas de manejo en explotaciones
beneficiarias resulta insuficiente y, en tltimo término, potencialmente arbitrario.

7.j7) Conclusiones y recomendaciones
7.j7.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion muy reducida del presupuesto previsto en la mayoria de las acciones.

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatorias

7.j7.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

Se han obtenido muy pocos datos respecto a los indicadores de evaluacion de este Area de Interés

Recomendacion:

Seré necesario realizar un mayor esfuerzo de recogida y sistematizacion de datos relativos a las operaciones
realizadas, especialmente en cuanto a la caracterizacion de los beneficiarios y sus formas de manejo, y mas
en concreto respecto a datos reales de evolucion de la erosion en explotaciones beneficiarias.

7.j7.c) Conclusion / Recomendacion 3

Conclusion:

Los criterios de elegibilidad de los beneiciarios no estan suficientemente definidos, especialmente respecto a
las practicas de manejo a desarrollar para ser perceptor.




Recomendacion:

Definir con mas detalle, y en base a investigacion general e investigacion aplicada al contexto local y el tipo
de explotaciones a apoyar, los criterios de manejo para poder percibir la ayuda. Y definir mejor las formas y
criterios de control de las explotaciones perceptoras.

7.k) CEQ11-5A - ;En qué medida las intervenciones del PDR han contribuido a lograr un uso mas
eficiente del agua en la agricultura?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.1) CEQ12-5B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han contribuido a lograr un uso mas
eficiente de la energia en la agricultura y en la transformacion de alimentos?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.m) CEQ13-5C - ;En qué medida las intervenciones del PDR han contribuido al suministro y uso de
fuentes renovables de energia, subproductos, desechos, residuos y demas materia prima no
alimentaria para impulsar el desarrollo de la bioeconomia?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.n) CEQ14-5D - ;En qué medida las intervenciones del PDR han contribuido a reducir las emisiones
de GEI y de amoniaco procedentes de la agricultura?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.0) CEQ15-5E - (En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la conservacion y captura
de carbono en los sectores agricola y forestal?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.p) CEQ16-6A - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado la diversificacion, la
creacion y el desarrollo de pequefias empresas y la creacion de empleo?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.q) CEQ17-6B - ;En qué medida las intervenciones del PDR han apoyado el desarrollo local en las
zonas rurales?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.r) CEQ18-6C - ;En qué medida las intervenciones del PDR han mejorado la accesibilidad a las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones (TIC), asi como su uso y su calidad en las zonas
rurales?

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.s) CEQ19-PE - ;En qué medida las sinergias entre las prioridades y los Aambitos de interés han
mejorado la eficacia del PDR?



7.s1) Sinergias del programa y efecto transversal

Ver figura adjunta:
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7.s2) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:
i. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general de los resultados de los criterios 1y 2 de
forma rapida, poco costosa y de elevada fiabilidad.

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Se analizaran las siguientes variables en relacion con el citerio 1, de cara a evaluar el indicador de




resultado adicional “Interacciones positivas y negativas entre las medidas apoyadas por el PDR”:

¢ % de GPT que genera sinergias para ZD, ZM, jévenes, mujeres
¢ % GPT de beneficiarios con 2 6 mas actuaciones

Se analizara la siguiente variable en relacion con el criterio 2, de cara a evaluar el indicador de
resultado adicional “Efectos secundarios de las medidas apoyadas por el PDR”:

e % de GPT con contribucion secundaria por Area de Interés

En cuanto a las sinergias certificadas para los criterios 1 y 2, se ha evaluado la proporcién de GP que
presenta sinergias respecto al total ejecutado en aquellas medidas para las que se han identificado
sinergias, y respecto al total ejecutado a 31 de diciembre de 2016 en el conjunto de las medidas. Se
tomara como referencia el primer valor, por considerarse ponderado en cuanto a la adecuacion de las
sinergias evaluadas respecto a la naturaleza de cada medida.

Los valores obtenidos se contrastardn con los valores totales regionales para los ICC correspondientes.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

Al estar sin ejecutar muchas de las medidas analizadas, los datos de porcentajes absolutos resultan
ambiguos. Por ello, se han calculado los porcentajes respecto a los totales de las medidas ejecutadas.

Métodos Cualitativos:
i. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cualitativos permiten matizar y dotar de profundidad a datos cuantitativos, permitiendo
emerger una mayor riqueza en las contradicciones y cualidades de los procesos analizados

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Las sinergias se analizaran en base al analisis de la normativa de gestion (criterios de prioridad en las

convocatorias de ayudas, y de las revisiones y modificaciones del PDR realizadas al respecto), y de
indicadores adicionales de evaluacion previstos en el seguimiento.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han aportado indicadores adicionales de evaluacion por parte de la Autoridad de Gestion.




7.s3) Constataciones cuantitativas basadas en el calculo de contribuciones secundarias de operaciones en los
ambitos de interés

Respecto al criterio 1, las sinergias son relevantes tan solo en cuanto a las zonas desfavorecidas. Sin
embargo resulta imposible cuantificar esta importancia debido a la dificultad para estimar el solapamiento y
duplicidad de los datos. Las ayudas destinadas a jovenes, y especialmente las destinadas a mujeres,
supondrian con toda probabilidad una proporcion mucho menor que el peso real de cada grupo social en el
sector productor regional; a pesar de que ha resultado imposible obtener datos actualizados acerca del peso
absoluto de cada grupo social. Por todo ello, respecto al criterio 1, se puede afirmar que la implementacion
de las medidas analizadas muestra sinergias negativas, ya que destina a cada grupo o territorio prioritario
proporciones del presupuesto menores que la proporcion del territorio o la poblacion que
representan.Respecto al criterio 2 (efectos secundarios), el valor total de medidas que han certificado
contribuciones secundarias es elevado (75%) respecto al total de medidas ejecutadas, alcanzando en todos
los casos un 100% del GPT que presenta contribuciones secundarias. Sin embargo, tal y como se expresa en
el Cuadro 1, una elevada proporcion (54%) de las medidas no estan identificadas con Al secundarias, o las
fichas de informacion de cada medida muestran que no se han desarrollado las sinergias potenciales. En este
sentido, a pesar de una importante falta de informacion al respecto, la proporcion del presupuesto que ha
generado efectos secundarios se acercaria mas a la cifra relacionada con el presupuesto total ejecutado
(21,72%) que a la proporcion respecto a las medidas con efectos secundarios certificados

7.s4) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

No se han obtenido datos suficientes ni adecuados de la Autoridad de Gestion, y por lo tanto los resultados
obtenidos de la evaluacion han resultado insuficientes.

7.s5) Respuesta a la pregunta de evaluacion

En cuanto a las sinergias certificadas para los criterios 1 y 2, se han certificado las sinergias mostradas en la
Cuadro 2, respecto al total ejecutado en aquellas medidas para las que se han identificado sinergias, y
respecto al total ejecutado a 31 de diciembre de 2016 en el conjunto de las medidas. Las acciones para las
que se han declarado algun tipo de sinergias certificadas son 5 de un total de 22 medidas y submedidas para
las que se ha obtenido informacion detallada, representando un total de un 27%.

Respecto al criterio 1, las sinergias son relevantes tan solo en cuanto a las zonas desfavorecidas. Sin
embargo resulta imposible cuantificar esta importancia debido a la dificultad para estimar el solapamiento y
duplicidad de los datos. Las ayudas destinadas a jovenes, y especialmente las destinadas a mujeres,
supondrian con toda probabilidad una proporcion mucho menor que el peso real de cada grupo social en el
sector productor regional; a pesar de que ha resultado imposible obtener datos actualizados acerca del peso
absoluto de cada grupo social. Por todo ello, respecto al criterio 1, se puede afirmar que la implementacion
de las medidas analizadas muestra sinergias negativas, ya que destina a cada grupo o territorio prioritario
proporciones del presupuesto menores que la proporcion del territorio o la poblacidon que representan.
Respecto al total del presupuesto ejecutado, los valores son mucho menores. Por lo tanto, a pesar de la
carencia de informacion para muchas medidas ejecutadas, las proporciones destinadas a grupos sociales




prioritarios y territorios desfavorecidos podrian suponer una profundizacién de las sinergias negativas. En
todo caso, del andlisis de la documentacion facilitada por la Autoridad de Gestion, se ha comprobado la
introduccion de modificaciones en las convocatorias de distintas medidas y submedidas, que priorizarian o
priman con porcentajes adicionales de ayuda el apoyo a explotaciones de mujeres o de titularidad
compartida (M04.1.2; M04.1.3; M04.2.1; M08.6.2; M10.1; ); asi como de jovenes (M04.1.2; M07.8.2; ),
explotaciones de dimension menor a la requerida para ser caracterizadas como prioritarias (M04.1.2;
MO04.2.1; ), Zonas con limitaciones naturales (M11.1; M11.2), entidades asociativas agroalimentarias
resultantes de un proceso de fusion o integracion (M04.2.1; ) y de empresas de la economia social (M04.2.1;
); sin embargo, no se ha podido obtener informacion cuantitativa de cara a evaluarlos indicadores de
productividad o resultado.

Respecto al criterio 2 (efectos secundarios), el valor total de medidas que han certificado contribuciones
secundarias es elevado (75%) respecto al total de medidas ejecutadas, alcanzando en todos los casos un
100% del GPT que presenta contribuciones secundarias. Sin embargo, tal y como se expresa en el Cuadro 1,
una elevada proporcion (54%) de las medidas no estan identificadas con Al secundarias, o las fichas de
informacion de cada medida muestran que no se han desarrollado las sinergias potenciales. En este sentido, a
pesar de una importante falta de informacion al respecto, la proporcion del presupuesto que ha generado
efectos secundarios se acercaria mas a la cifra relacionada con el presupuesto total ejecutado (21,72%) que a
la proporciodn respecto a las medidas con efectos secundarios certificados. A su vez del analisis de la
documentacion facilitada por la Autoridad de Gestion, se ha comprobado la introduccion de modificaciones
en las convocatorias de distintas medidas y submedidas que permiten una mayor diversidad de especies
forestales autoctonas compatibles (M04.4.1), o que priorizarian el apoyo prioritario o la prima con
porcentajes adicionales de subvencion a proyectos vinculados con la economia circular, sin que este vinculo
quede definido (M04.2.1; ) y a aquellas explotaciones situadas en zonas de RN2000 (M08.5.1; M10.1;
MI11.1; M11.2; ); sin embargo, no se ha podido obtener informacidn cuantitativa de cara a evaluarlos
indicadores de productividad o resultado.

Respecto a los benficiarios apoyados por 2 o mas medidas, la ausencia de datos aportados por la AG impide
extraer conclusion alguna.

En todo caso, la falta de datos (en cuanto al desglose de los datos y la carencia de datos especificos en las
tablas y fichas de informacion; en el acceso a los textos de las convocatorias de las ayudas ejecutadas para el
desarrollo de las medidas incluidas en el PDR, y a la caracterizacion de los perfiles de las personas o
entidades beneficiarias de las ayudas) y la escasa ejecucion de muchas de las medidas, impide extraer
conclusiones definitivas acerca de la pregunta de evaluacion.

Medida Al GPT ZD M Jéven(%) | Joven (€) | Mujer (%) | Mujer (€) Otras Al
4.1 2A 141997604 | 1069794 08 | 5848753 0,26 36919377 0,16 22719617 1152509,71
4.2 3A 3681024316 | 24906229 |2228327 64 0 0
4.3 2A 9660737 88 | 9660737 88 [1802810.34 9660737 88
8.1 4A 6400154 32 0 0 6409154 32
13 4C 1252913621 1] 0 1252013621
TOTAL MEDIDAS CON
SINERGIA 74,41 % 8.54 % 26,00 % 16,00 % 99,11 %
TOTAL DE EJECUTADO 92508928,32 38,52 % 442 % 0,40 % 0.25 % 32,16 %

Cuadro 2. Sinergias identificadas en las medidas para las que se han declarado sinergias de algun tipo en relacién con los

criterios de evaluacion 1y 2.

Cuadro 2




7.s6) Conclusiones y recomendaciones
7.86.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

Se ha ejecutado una proporcion muy reducida del presupuesto previsto en la mayoria de las acciones.

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatorias

7.86.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

Se han identificado sinergias negativas en cuanto a las ZD y ZM y grupos prioritarios como jovenes y
mujeres

Recomendacion:

Sera necesario realizar un mayor esfuerzo en los criterios de priorizacion de beneficiarios planteados en las
convocatorias de ayudas, de cara a asegurar que las sinergias son positivas respecto a los territorios y grupos
sociales prioritarios.

7.86.c) Conclusion / Recomendacion 3

Conclusion:

Las sinergias entre Areas de Interés son reducidas

Recomendacion:

Sera necesario realizar un mayor esfuerzo en los criterios de priorizacion de beneficiarios planteados en las
convocatorias de ayudas, de cara a asegurar que se maximizan las sinergias positivas entre Areas de Interés.

7.t) CEQ20-TA - ;En qué medida la asistencia técnica ha contribuido a la consecucion de los objetivos
fijados en el articulo 59, apartado 1, del Reglamento (UE) n.° 1303/2013 y en el articulo 51, apartado
2, del Reglamento (UE) n.° 1305/2013?




7.t1) Ayuda para la asistencia técnica (excepto RRN)

Ver figura adjunta

Submedida Presupuesto total Presupuesto ejecutado | Grado de gjecucion
Asistencia técnica 4651514 0 0,00 %
Asistencia técnica 20000000 0 0,00 %

AT

7.t2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados

para responder el cuestionario

Criterios de valoracion

Indicador de resultados comun

Indicador de resultados adicional

Se han reforzado las capacidades institucionales y
administrativas para la gestion eficaz del PDR

Numero de personas implicadas en la gestion del
PDR

Se han reforzado las capacidades institucionales y
administrativas para la gestion eficaz del PDR

Capacidades de las personas implicadas en la
gestion del PDR

Se han reforzado las capacidades institucionales y
administrativas para la gestion eficaz del PDR

Funcionalidad del sistema informatico de gestion del
programa

Se han fortalecido las capacidades de los socios
pertinentes definidos en el articulo 5, apartado 1, del
Reglamento (UE) n.° 1303/2013

Tipos y cantidad de actividades de desarrollo de
capacidades

El PDR se ha comunicado al ptblico y se ha
difundido informacion

Cantidad de actividades de comunicacion y difusion
del PDR

El PDR se ha comunicado al ptiblico y se ha
difundido informacion

Numero de personas que reciben informacion sobre
el PDR

El PDR se ha comunicado al publico y se ha
difundido informacion

Informacion sobre el uso de los resultados de la
evaluacion

Se ha mejorado el seguimiento

Se han mejorado los métodos de evaluacion y han
aportado resultados de evaluacion sélidos

Se ha mejorado la ejecucion del PDR

Duracion del proceso de solicitud y pago

Se ha reducido la carga administrativa de los
beneficiarios




7.t3) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:
1. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general del grado de ejecucion de las medidas de
asistencia técnica, en relacion con los criterios 1, 2 y 3, de forma rapida, poco costosa y de elevada
fiabilidad.

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Se utilizaran los indicadores de productividad 01 (Gasto publico total); 03 (Ntimero de
actividades/operaciones subvencionadas); 07 (Numero de contratos subvencionados); 12 (Numero de
participantes en actividades de formacidn) para evaluar la ejecucion de la medida, especialmente en
cuanto a los criterios 1 y 2.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

El analisis cuantitativo de los indicadores de productividad tan solo puede dar idea del esfuerzo
financiero realizado, y de la profundidad de aprovechamiento de los recursos comprometidos para la
Asistencia Técnica. El grado de aprovechamiento y la eficacia de este esfuerzo resulta mas dificil de
valorar mediante métodos cualitativos, por lo que se hace necesario la triangulacion con métodos
cualitativos.

Meétodos Cualitativos:
i. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cualitativos permiten matizar y dotar de profundidad a datos cuantitativos, permitiendo
emerger una mayor riqueza en las contradicciones y cualid de los procesos analizados

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Se realizard un examen de los estudios realizados por parte de la asistencia técnica. Se realizaran
entrevistas con la Autoridad de Gestidon y Servicios gestores para obtener informacion cualitativa sobre
la contribucion de la medida M20

1. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han aportado datos cualitativos por parte de la Autoridad de Gestion




7.t4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo de [Nombre y codigo del indicador |Relacion |Valor del |Valor Valor Fuentes de datos e informacion
indicador (unidad) indicador |bruto neto
calculado |[calculado
Indicador de , .
Numero de personas que reciben

resultados . - No
.. informacion sobre el PDR

adicional

Indicador de Informacion sobre el uso de los

resultados A No
.. resultados de la evaluacion

adicional

Indicador de Tipos y cantidad de actividades de

resultados . No
- desarrollo de capacidades

adicional

Indicador de Funcionalidad del sistema

resultados informatico de gestion del No

adicional programa

Indicador de Numero de personas implicadas

resultados - No
L. en la gestion del PDR

adicional

Indicador de Capacidades de las personas

resultados o s, No
. implicadas en la gestion del PDR

adicional

Indicador de Cantidad de actividades de

resultados . e No
L. comunicacion y difusion del PDR

adicional

Indicador de Ly ..

resultados Du;ac;on del proceso de solicitud No

adicional v pag

7.t5) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacion

No se ha ejecutado gasto alguno en relacion con la medida estudiada.

No se han obtenido datos suficientes ni adecuados de la Autoridad de Gestion, y por lo tanto los resultados

obtenidos de la evaluacion han resultado insuficientes.

7.t6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

No se ha ejecutado ninguna proporcion del presupuesto correspondiente a la medida. Por tanto, la asistencia
técnica no ha contribuido en ningtn grado a los objetivos fijados en el articulo 59 del Reglamento (UE)

N°1303/2013 y en el articulo 51, apartado 2, del Reglamento (UE) N°1305/2013




7.t7) Conclusiones y recomendaciones
7.t7.a) Conclusion / Recomendacion 1

Conclusion:

No se ha ejecutado el presupuesto previsto para la medida.

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correspondientes convocatoriapara la contratacion de Asistencia
Técnica

7.t7.b) Conclusion / Recomendacion 2

Conclusion:

La Asistencia Técnica no ha contribuido a la consecucion de los objetivos fijados en el articulo 59 del
Reglamento (UE) N°1303/2013 y en el articulo 51, apartado 2, del Reglamento (UE) N° 1305/2013.

Recomendacion:

Acelerar y agilizar la tramitacion de las correpondientes convocatorias para la contratacion de una asistencia
técnica.

7.u) CEQ21-RN - (En qué medida la red rural nacional ha contribuido a la consecucion de los
objetivos fijados en el articulo 54, apartado 2, del Reglamento (UE) n.° 1305/2013?



7.ul) Légica de intervencion del RRN

NO APLICA

7.u2) Vinculo entre los criterios de valoracion, indicadores de resultados comunes y adicionales utilizados

para responder el cuestionario

Criterios de valoracion

Indicador de resultados comun

Indicador de resultados adicional

Ha aumentado el nimero y el tipo de partes
implicadas que participan en la ejecucion del PDR

Numero de partes implicadas (por tipo) que
participan en la ejecucion del PDR debido a las
actividades del RRN (incluso a través de los grupos
de accion local)

Se ha mejorado la calidad de la ejecucion del PDR a
través de las actividades del RRN, a saber: <br/>-
Mayor capacidad de los beneficiarios del PDR<br/>-
Mayor sensibilizacion sobre la evaluacion<br/>- Las
lecciones extraidas de las evaluaciones se tienen en
cuenta en la ejecucion del programa

Numero de modificaciones del PDR basadas en las
constataciones de la evaluacion y las
recomendaciones de los grupos de trabajo tematicos
organizados por el RRN)

El publico en general y los beneficiarios potenciales
son conscientes de la politica de desarrollo rural y
las posibilidades de financiacion a través de las
actividades del RRN

Porcentaje de proyectos ejecutados por el PDR
fomentados por actividades del RRN(P)

El publico en general y los beneficiarios potenciales
son conscientes de la politica de desarrollo rural y
las posibilidades de financiacion a través de las
actividades del RRN

Numero de personas que han sido informadas sobre
la politica de desarrollo rural y las oportunidades de
financiacion a través de las herramientas de
comunicacion del RRN)

Se ha potenciado la innovacion en el sector agricola,
la produccion alimentaria, la silvicultura y las zonas
rurales a través de las posibilidades que presenta el
RRN

Porcentaje de proyectos innovadores fomentados por
el RRN del total de proyectos innovadores que
cuentan con la ayuda de PDR

7.u3) Métodos aplicados

Métodos cuantitativos:

fiabilidad.

i. Motivos por los que utilizar el método

La estadistica descriptiva permite obtener una idea general del grado de ejecucion de las medidas de
asistencia técnica, en relacion con los criterios 1y 2, de forma rapida, poco costosa y de elevada

i. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)

Criterio 1: Se solicitara a los gestores del PDR de Extremadura su participacion en acciones de
formacion o capacitacion organizadas por la RRN. Se contrastaran los listado de actores de ambito




regional que participan en los 6rganos de participacion y seguimiento del PDR, con aquellos que
participan en actividades de la RRN, para establecer la proporcion de solapamiento. Se solicitard a la
RRN informacion acerca del numero de visitas que reciben los post relacionados con el PDR de
Extremadura, que se contrastaran con las visitas medias en el conjunto de la web de la RRN

Criterio 2: La unidad de seguimiento recopilard informacion de la Autoridad de Gestion de la RRN
sobre las actuaciones de la RRN cuyo ambito es el PDR de Extremadura, para establecer la proporcion
que representan respecto al total de acciones realizadas en Espafia. A su vez, se establecera la
proporcion del total de grupos tematicos de la RRN en los que participa personal autonémico
vinculado con la implementacién del PDR.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

No se han recibido datos al respecto desde la Autoridad de Gestion

Métodos Cualitativos:

i. Motivos por los que utilizar el método

Los métodos cualitativos permiten matizar y dotar de profundidad a datos cuantitativos, permitiendo
emerger una mayor riqueza en las contradicciones y cualidades los procesos analizados

(No

1. Descripcion de los métodos empleados para calcular los porcentajes, los valores brutos o
netos de los indicadores de resultados comunes y adicionales (cuando proceda) o de otros
indicadores utilizados (indicadores de productos, comunes o de contexto)[1]

Criterios 1 y 2: Se recogera informacion cualitativa de agentes implicados en la implementacion del
PDR que han participado en actividades de la RRN, asi como a actores no institucionales participantes
en actividades de la RRN con presencia en la Comunidad Auténoma.

i. Retos a la hora de aplicar los métodos descritos y soluciones propuestas

se han aportado datos cualitativos por parte de la autoridad de gestion.

7.u4) Valores cuantitativos de los indicadores y fuentes de los datos

Tipo

indicador (unidad) indicador |bruto neto

de |Nombre y codigo del indicador [Relacion |Valor del [Valor Valor Fuentes de datos e informacion

calculado |[calculado

Indicador de
resultados

Porcentaje de proyectos
ejecutados por el PDR
fomentados por actividades del




adicional RRN(P)
Numero de modificaciones del
. PDR basadas en las
Indicador de . .
constataciones de la evaluacion y
resultados . No
L. las recomendaciones de los
adicional . e
grupos de trabajo tematicos
organizados por el RRN)
Numero de partes implicadas (por
. tipo) que participan en la
12;1111(1:; (:ltz)rsde ejecucion del PDR debido a las No
L. actividades del RRN (incluso a
adicional \ .
través de los grupos de accion
local)
Numero de personas que han sido
Indicador de informadas sobre la politica de
desarrollo rural y las
resultados . L No
. oportunidades de financiacion a
adicional . .
través de las herramientas de
comunicacion del RRN)
Porcentaje de proyectos
Indicador de innovadores fomentados por el
resultados RRN del total de proyectos No
adicional innovadores que cuentan con la
ayuda de PDR

7.u5) Problemas encontrados que afectan a la validez y fiabilidad de los resultados de la evaluacioén

No aplica

7.u6) Respuesta a la pregunta de evaluacion

No aplica

7.u7) Conclusiones y recomendaciones

7.v) PSEQO1-FA - Pregunta de evaluacion especifica del programa vinculada a ambitos de interés
especificos del programa

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.w) PSEQO02-FA - Pregunta de evaluacion especifica del programa vinculada a ambitos de interés
especificos del programa

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA



7.x) PSEQO3-FA - Pregunta de evaluacion especifica del programa vinculada a ambitos de interés

especificos del programa

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.y) PSEQ04-FA - Pregunta de evaluacion especifica del programa vinculada a ambitos de interés

especificos del programa

Esta pregunta estda marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.z) PSEQO5-FA - Pregunta de evaluacion especifica del programa vinculada a ambitos

especificos del programa
Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.aa) PSEQO01-TOPIC - Pregunta de evaluacion especifica del programa
evaluacion especificos del programa

Esta pregunta estda marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.bb) PSEQO02-TOPIC - Pregunta de evaluacion especifica del programa
evaluacion especificos del programa

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.cc) PSEQO03-TOPIC - Pregunta de evaluacion especifica del programa
evaluacion especificos del programa

Esta pregunta estda marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.dd) PSEQ04-TOPIC - Pregunta de evaluacion especifica del programa
evaluacion especificos del programa

Esta pregunta estd marcada como no pertinente para esta version de IEA

7.ee) PSEQOS5-TOPIC - Pregunta de evaluacion especifica del programa
evaluacion especificos del programa

Esta pregunta estda marcada como no pertinente para esta version de IEA
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8. EJECUCION DE LAS ACCIONES EMPRENDIDAS PARA TENER EN CUENTA LOS PRINCIPIOS
EXPUESTOS EN LOS ARTICULOS 5,7 Y 8 DEL REGLAMENTO (UE) N.° 1303/2013

8.a) Fomento de la igualdad entre hombres y mujeres y de la no discriminacion (articulo 7 del
Reglamento (UE) n.° 1303/2013)

El Reglamento (CE) N° 1303/2013, establece que los Estados miembros y la Comision velaran por que se
tengan en cuenta y se promuevan la igualdad entre hombres y mujeres y la integracion de la perspectiva de
género a lo largo de la preparacion y la ejecucion de los programas, entre lo que se incluye lo que se refiere
al seguimiento, la presentacion de informes y la evaluacion.

Los Estados miembros y la Comision tomaran las medidas oportunas para evitar cualquier discriminacion
por razén de sexo, raza u origen étnico, religion o convicciones, discapacidad, edad u orientacion sexual
durante la preparacion y ejecucion de los programas. En particular, durante la preparacion y aplicacion de
los programas se tendra en cuenta la accesibilidad para las personas con discapacidad.

Aunque las medidas del PDR no tienen como objetivo principal esta politica comunitaria, se han llevado a
cabo una serie de actuaciones orientadas a promover la igualdad de género y a la prevencion de la
discriminacion por sexo, edad raza y creencia. Entre las principales medidas llevadas a cabo destaca la
consideracion expresa de la igualdad de género como prioridad horizontal, la integracion de lenguaje no
sexista y la prevencion de la discriminacion.

Asi mismo, la prioridad de igualdad también se ha considerado expresamente en muchas de las medidas,
siendo especialmente destacables:

En la medida 413 Implantacion de sistemas de riego que promuevan el uso eficiente del agua y de la energia
en las explotaciones agrarias, llevada a cabo por la Direccion General de Desarrollo Rural, en el ambito de
las explotaciones familiares, son muchas las mujeres que comparten las tareas agrarias con el hombre,
aportando tanto bienes como trabajo. Sin embargo, en la mayor parte de los casos, es el hombre el que
figura como titular de la explotacion agraria, lo que dificulta que se valore de forma adecuada, la
participacion de la mujer en los derechos y obligaciones derivados de la gestion y explotacion, en
condiciones de igualdad.

En el régimen de ayudas se tiene en cuenta y se fomenta la igualdad entre hombre y mujeres. En especial se
incluye como beneficiarios y se fomentan las actuaciones promovidas por las explotaciones agrarias de
titularidad compartida, con la finalidad de promover la igualdad entre hombre y mujeres, en especial en las
explotaciones agrarias.

En la medida 4.2.1 Apoyo a las inversiones en transformacion/comercializacion y/o desarrollo de productos
agricolas y del algodon, llevada a cabo por la Direccion General de Politica Agraria Comunitaria, en el
Decreto 208/2016, de 28 de diciembre, por el que se establecen las bases reguladoras de concesion de
incentivos agroindustriales en la Comunidad Auténoma de Extremadura para el apoyo a inversiones
destinadas a la transformacion, comercializacion y/o desarrollo de productos agricolas y en la Orden de 8 de
febrero de 2017 por la que se realiza la convocatoria de ayudas de incentivos agroindustriales en la
Comunidad Auténoma de Extremadura, para el apoyo a inversiones destinadas a la transformacion,
comercializacion y/o desarrollo de productos agricolas, ejercicio 2017, se ha incluido como criterio de
seleccion las “Inversiones realizadas por empresas que fomenten la igualdad de género (empresas dirigidas
por mujeres o en las que es sus consejos de administracion sea paritaria la participacion de hombres y
mujeres)”, con el fin de fomentar la igualdad de oportunidades.




En la medida 7.8.1. Renovacion de poblacion en las zonas rurales, llevada a cabo por la Direccion de
Desarrollo Rural, la incidencia derivada de las operaciones de esta medida, estd materializada a través del
Plan Estratégico de igualdad de género en el medio rural, cuya finalidad es contribuir a la plena
participacion social y a materializar una verdadera igualdad de oportunidades entre mujeres y hombres en el
marco de un proceso integral de desarrollo del medio rural extremefio, es decir, la cualificacion,
participacion y empleabilidad de las extremefias que desarrollan o quieren desarrollar su actividad en dicho
medio.

En la medida 19 Apoyo para el desarrollo local del LEADER, llevada a cabo la Direccion de Desarrollo
Rural, forma parte de las Estrategias de Desarrollo Rural de los Grupos de Accion Local promover la
igualdad entre hombres y mujeres, asi como la integracion de la perspectiva de género a lo largo de la
ejecucion de las actuaciones contenidas en la medida 19 de Apoyo al Desarrollo Local LEADER

8.b) Desarrollo sostenible (articulo 8 del Reglamento (UE) n.° 1303/2013)

Extremadura no so6lo esta comprometida con el mantenimiento, proteccion y mejora de su elevado nivel de
calidad ambiental, sino que a través del PDR de Extremadura 2014-2020 (en adelante PDR), aspira a
ponerlo en valor derivando, con ello, oportunidades reales para el crecimiento econdomico y el empleo
regional, al tiempo que suponga mejoras apreciables en la calidad de vida de la poblacion rural.

En relacion con lo anterior, los proyectos incluidos dentro de las medidas de los distintos ejes pueden estar
sometidos al tramite de evaluacion de impacto ambiental en funcion del tipo de actuacion que se vaya a
ejecutar, en todo caso siempre se respeta la normativa vigente europea, nacional y regional. Todos los
proyectos que se inician o que comienzan a ejecutarse, o bien no estan sometidos al procedimiento de
Evaluacion de Impacto Ambiental (EIA) en funcion de la normativa, o bien si lo estan y de éstos ultimos,
algunos necesitan Declaracion de Impacto Ambiental (DIA), se someten al tramite de informacion publica
y se publican y casi su totalidad se autorizan o aprueban por el 6rgano competente. Ademas, en uno u otro
caso es obligatorio realizar, salvo excepciones, un Estudio de Impacto Ambiental, que en algunos casos es
simplificado en funcion de lo que dicte la normativa. Ademas, cuando el proyecto afecta a la Red Natura
2000 dicha circunstancia se comunica al 6rgano competente ambiental, estableciéndose las medidas y
correcciones que dicho organo especifique antes de comenzar el proyecto.

La Secretaria General de Presupuestos y Financiacion, de la Consejeria de Hacienda y Administracion
Publica de la Junta de Extremadura, participa en la Red de Autoridades Ambientales de Espana, integrada
a su vez en la Red Europea de Autoridades Ambientales, asegurando la integracion de los requisitos
medioambientales en los diferentes 4mbitos sectoriales de intervencion del FEADER.

En consecuencia, el dispositivo de coordinacion establecido permite que la autoridad medioambiental
pueda aconsejar medidas correctoras en otro tipo de iniciativas con relacion a los proyectos cofinanciados
por el FEADER.

En cuanto a las actuaciones especificas de caracter medioambiental llevadas a cabo dentro de las medidas
de los distintos ejes del PDR, destacan las siguientes:
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derirads de s OpEracanes escritas oon anterianided &5 positiee, Upo objetind &S imertin s
tendencas nezatives eondmicEs ¥ Soceles en muches partes del media rursl evtremedia, en
concrato, se pretends spoysr is proteodan y mejors gl petrimanio rrel, con b que o=
COnS=muIres un sumenta de b calded de wids § Tambeen ks streocon sconomice, pains ko ousl,
sa astabisoen UnOs objetivos caramente detinidos, entre los que estd recupsrar &1 petrimania
retural y cuftural de kes Tores nurlkes,

s Direccon Secers de Medio Ambeente, &n b medids 7.5.3 Estudios = imeersiones wnoulsdos
= mantenimiento, = -\en:e-::c:.'n ¥ I rehabilitacidn del patrimania meturel (Recunsos
metursles: COnemetions y pisooolas]| incuMdos sus aspectos SOCOSCONGMIODS, =51 COMO
niciatives de sensibifizacon en meteria de conversacon de los eosistemes Cnemetioos
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manbEnimienta, recuperacan § rehabilitacon del pririmanio netural, todas ks achusdonss
financisdas por esta medids an tenida en cusnts b conseraaCan de ba netursleze, de las s
rebitats § espaces de b flare y Ssunm silvestre. Por elika, cads «!'._I.J\!C-:Il'l-:l aroyecta hen 5o
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:
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=  Contribudian = ks biodiversided de los emsistemes
®  Contritye @ ia prevendcan de inoendios fonestales porque es obfEgatania b limpies
g s cortafummas y calles entre linsas de pluntadon.

MA4




=  Aterm &l cambio Cimatico =l ser un sumidera de OOF, eyits ks insolacian dinscos
disminuyenda asi ks evepotranspinecan § Svanstenda ks rezulmoan DErmie.

®  paoon sodisl no disctiminatoriac crem pusstos de trabmjo, con imusided de
oportunidsdes, en Spocas del afio dificies pars el empieo, resiizanda kos
mEntenimientos: reposiGan de plantas, s, limpiers de cortafusgas ¥ linees de
plantacan ¥ Mantenimienta de cerramientas en buen estada pars evitar dafias en ks
piantacianss por b feune.

& En 3015 hey forestaconss con 20 ahas, &n bt e 0 CreCImBEntOs Sa asemepan = ko
abjetivos esperados.

L= Direccion Genersl de Medio Amblente, =n b= medids 22 Ayuds = b reenaracan de
terranos adatasados, i8S schusdones 8 sjacuter &n ssta madids contriouyen 8l sumanta de Is
siodiversided, asimismo incramentan b astabifided del sistems apracio an el que = raslizan
mdemis de contribuir = b fjacon de Garbong. Todes s actusdones requisren de une
evabuncan ambantal pravis y de suimpacta an s Red Naturs 2000,

Le Direccian General de hedio Amblente, =n ks medids 33 Ayuds pane k2 prevendan de kas
dafics causadas = o5 Dosgues por incendios, desasres naturles y catEstroter, ias mctusCanes
resslizades & braves de asts medides contribuyen sl mantenimesnto de scnadedes &n & madio
forestsl compatibies con su conservedon y gue parmiten b fjacidn de la poblacidn en &
media rural. Todes s achusdonss requisren e une ewakRdon amblental previs ¥ de su
mpgcta en b Red katurs 2000

L Direccian Senarel de Medio Ambente, &0 b medids 2.4, Rastauracion del potendel foress
dafimda por incendios y otros desastres netursles, ks schuscones resliades @ traves de et
medida contritaryen &l mantenimiento de sctiidedes =n &l medio forestal compatibkes oon su
consanmcan f que panmiten b SacGon de potkacian en &l medio rurel. Todes ias scuscanes
EqUBsTan G ure v umcan smbsents] predis F e su impacio en b Red aburs 2000,

L= Diireccian General de Medio Ambiente, en las medides 23 5estion sostenibie de los mantes
¥ 851 Inremento del potencad forestal, lms achedonss & spaoutar en esta medida
contribuyen &l sumento de ks Diodiersided, sSimsmo & inoementar ks sstahilded del sitems
arana en &l que o= resloen mdemes de contribuir = b= ‘_ec::!'u de carbono. Todas las
mctusdionss requisren de une evaluscion smblental previs y de su impacto =n b Red Maturs
2000,

l= Direccion Ganersl de Politics Amrsris Comuniteris, =n b= medids 2532 Inwersiones
destinades @ ks transtonmadan, movilizacan y comerdalizacan de los producthas farestales, &n
= fiche de medids del PDR y en las fuburas bases repulsdoras de ks ayudas se dataliars que en
propectos donds exists un posible efecto nematio =l medio amblente serd preceptive su
EmiCan smbental.

L= Diireccian Genersl de Politics Agraris Comunitaris, an ks medids 10 Soraymsisnns ydims, =
nilusnca de las schusdanss englobedes dentro de ests medide para con < medio ambiente
o5 aitamente pasitive, puesto gue @de une de todas os objetivas de las operacones que se
decurrolian en asts medids, van encaminadss @ establEomr aChusCONES quE WEFEN &0
CONSONENGS con un desarrallo rursl fuertements unida & un medio netursl tan impartainte &n
Evtremadurs. Los objetivos de ssta medids por tanta fomentan i proteccan mediosmbients]

MAS




= efiGenca de recursas, ks MItERGan del embio Gimatoo ¥ su adapteacan &l msma, ¥ e
conserracian e s Diodversided] _

L= Doreccon de Amrsoufburs y Saneders, &n s mededs 102 Apoyo & by consenaacon § &l usa y
desarnoilio sosbenibles de b5 recUrsas PenSticos an ks agriouiburs, las apudes aprosmbientses ¢
Cimatims deben sepuir desempefandd unem fundon destacads de mpoyo =l desarrolio
sasteribie de s DOneS rurales y continuer estimulanda & las sgricuftanss § otros pestores de
tiarras & prester senicdos m b sociedsd mediante ks introducsian o el mantenimienta de
practics agrioolas que semn cCompatibles oon b cOnSeraRGan mejara del madio amiiente, o
paisaje y de has necursos naburabes, del susla ¥ de e diversidad penetics,  que contribuyan de
pual forme = ke mitigaoan ¥ edaptadan sl aumbio dimation.

L= Direcsan Seneral de Palitic Amrare Comunibares, &n s medsde 11.#5':J:J'em:|-i|gnz_. =
nffusnca de ks achusconss englobades dentro de esta medide pane ©on =l medio ambiente
=5 aftuments pOSities pusSto que Gnds und de los abjetieos O lEs operscones que =
desarrolian en esta medids 11 van enminadas & sstableoer actusdanes que famentan iz
protecson medicsmbeentel, b= efiosncs de reorsas, b mitigaaoon del eumibko dimetion § s
admrracian s misma, 'y ke commariasdn de e Dodyensded.

Iz Direcion de Apricufburs y Ganederis, &n ks medides 151 Apoyo pars b oemdan § e
SUnCIONEMIENt de mrupas operstivas de ks EIP &n materss de productivided ¥ sasteninilidad
mEricoies 154, Cooparadion vertios] antre los spentes de la cedens de suministro pars e
cremcian y & desamrallo de cdenes de distribudan cortzs y menmdos locsles, 2 medids
t=mbién tiens une ciare vinoulsdon con &1 medio ambiente, puesto que cusiquisr activided
nnovadara tiene su wartiente de respeto ol medio smoisnte pars que pusds ser levads o
D0, EN este Misma santida, ks achsGanes que e lieven & @ba, endrén que inwrparsr &
disefio y mestidn su reperousion soore & cembio dimeticn, hatifndose de considarar ls
miternatives menas lashes pars redudic &l minimo su efecta sobre &1 camibio dimaticn.

L= Direccion de Desarnalla Fural, en k2 medide 16.5 Apaya pars divesifioer sdividedes sgrades
relscionmdss con b smlud, integrecan y edumoan ambentsl, &n el Smbita del dessrralia
sostenible, ln nodence derrrada de las opereconess desorites con antenondsd =5 positne,
pussta que b=s aperscanes =n base = ests submedids consistingn n i desanralla de progeche
pilotas y/o mpoyo de aaones en anes de b diversfiodan de ks actividedes mEricles con un
enfgue relRaonEaa Oon Une O Erias de s SEuientes aparimdas:

- LTmmEan panTar

- L= intezracan sodsl.

- L= mgEriculturs respaideds por ke comunided.

- L= educcian sabire & media ambients /o b slimentadan.

S trete de levar & b0 operaoanss sastenitles con das objetivas: frenar ol abandang de
@mmpa;  |par &l gtro, propicar pusstos de trabejo que ayuden = b conseoucian del dessrralia
de las enfoques anteriormente relacondas.

L= Dirsccion de Dessnrolio Fursd, =n ks medids 19 Apoypa pare = dessrrolia looed del LEADER,
on garacher penerd, ks Grupos de AHon Lo contritayen oon sus estrategies de desarrolia
ol particpatio & snimar & s comunidedes lombes, 3 decarrollar enfguss BseEndentes
nbegradas en bos @505 donde swesta b neoznded de responder @ retas terrtoneles ¢ looles
que requisran Un MDD estructural; 2SI COMO & Eenerar Gagecdsd en k= comunidad ¥
estimular ks innovacan finduids b sodad], ks inidathe empressrial § i epscded de oimbia
mediznte &l famenta del desarnalk y ks detemian de potendal Sin expkanar &n comundedes ¥
DEMTITONKDS; § BSTIr 3 b EODENIENDY &N VRS NEES Droponcanand une note pane gue ks
comunidedes lomles partidpen plermmente =n &l dessrralla de ks spliccan de s abpatrsos
o= = UE =n todes las Srems,

MAG

8.c) La funcion de los socios mencionados en el articulo 5 del Reglamento (UE) n.” 1303/2013 en la
ejecucion del programa

En la medida 1.1 Actividades de formacion de personal y adquisicion de competencias, llevada a cabo por
la Direccion General de Desarrollo Rural, las Autoridades Locales presentan solicitudes de necesidades de
actividades formativas al Servicio Gestor, posteriormente se realizan Contratos de Servicio para la
realizacion de cursos demandados por éstas Autoridades Locales.

Convocatorias de ayudas para la realizacioén de actividades formativas relativas a la informacion y
formacion profesional, incluida la divulgacion de conocimientos cientificos y practicas innovadoras en los
sectores agrarios, agroalimentarios y forestal, en la que pueden ser beneficiarios organismos que
representa a la sociedad civil e interlocutores econémicos y sociales.

En la medida 413 Implantacion de sistemas de riego que promuevan el uso eficiente del agua y de la
energia en las explotaciones agrarias, llevada a cabo por la Direccion General de Desarrollo Rural, los
proyectos de Decreto son sometidos a informacién publicay expuestos en el Portal de la Transparencia de




la Junta de Extremadura para que cualquier organizacion o ciudadano pueda realizar sugerencias que
pueden ser tenidas en cuenta en la elaboracion de la norma.

En las medidas 4.2.1 Apoyo a las inversiones en transformacion/comercializacion y/o desarrollo de
productos agricolas y del algodon y en la 8.6.2. Inversiones destinadas a la transformacion, movilizaciéon y
comercializacion de los productos forestales, llevadas a cabo por la Direccion General de Politica Agraria
Comunitaria, los socios participaron activamente en la elaboracion del Programa de Desarrollo Rural de
Extremadura 2014-2020. Se organizaron reuniones entre los representantes del Organismo Pagador con
los grupos politicos presentes en el Parlamento de Extremadura, con las organizaciones agrarias
regionales, con los representantes de las cooperativas, etc.

También se celebraron reuniones con los sindicatos més representativos de Extremadura y con los
representantes de los empresarios extremenios.

Ademas, se hizo una consulta publica a la sociedad en general y la Autoridad de Gestion participd en
eventos y jornadas.

A partir de las reuniones mencionadas estos los agentes politicos y sociales y de la consulta ptblica, se
hicieron aportaciones que fueron tenidas en cuenta en el Programa.

En el momento de la implementacion de PDR, las organizaciones agrarias participan en la elaboracion de
las bases reguladoras de las ayudas y éstas organizaciones, los sindicatos y otros representantes de los
principales agentes econdémicos y sociales forman parte del Comité de Seguimiento del PDR, que tiene
como principales objetivos.

e Examinar la ejecucion del programa y los avances en la consecucion de los objetivos.

e Examinar todas las cuestiones que afecten al rendimiento del programa, incluidas las conclusiones
de los examenes del rendimiento.

e Emitird un dictamen, cuando lo considere oportuno, sobre la modificacion del programa que
proponga la autoridad de gestion.

e Formulara observaciones a la autoridad de gestion acerca de la ejecucion y evaluacion del
Programa, incluidas las acciones dirigidas a reducir la carga administrativa para los beneficiarios.
El comité podra hacer observaciones a las acciones emprendidas a raiz de sus observaciones.

e Sera consultado y emitira un dictamen, en los cuatro siguientes meses siguientes a la decision de
aprobacion del Programa, acerca de los criterios de seleccion de las operaciones financiadas que se
revisaran de acuerdo con las necesidades de la programacion.

e Examinard las actividades y realizaciones relacionadas con el progreso en la ejecucion del plan de
evaluacion del programa.

e Estudiard las acciones del programa relacionadas con el cumplimiento de las condiciones previas,

que son responsabilidad de la Autoridad de Gestion, y serd informado de las acciones relacionadas

con el cumplimiento de otras condiciones previas.

Participara en la red rural nacional para intercambiar informacion sobre la ejecucion del Programa.

Estudiara y aprobara los informes anuales de ejecucion antes de que sean enviados a la Comision.

Por lo tanto, el papel de los socios fue relevante en el momento de la elaboracion del PDR y lo esta siendo
en la puesta en marcha y seguimiento continuo del Programa.

En la medida 4.3.5 Caminos rurales publicos, llevada a cabo por la Direccion de Desarrollo Rural, tiene
especial relevancia la gestion de las autoridades locales y otras autoridades publicas competentes, puesto
que suelen intervenir en los procesos de consecucion de permisos y/o autorizaciones de las obras y por




ende, en la inversion publica realizada.

En la medida 4.3.6 Mejora de infraestructuras en fincas rusticas de titularidad municipal y/o comunal y
dehesas boyales, llevada a cabo por la Direccion de Desarrollo Rural, tiene especial relevancia la gestion
de las autoridades locales y otras autoridades publicas competentes, puesto que son los beneficiarios de las
ayudas. Estos beneficiarios deben contribuir con el 25% de las inversiones a realizar.

En la medida 7.6.3 Estudios e inversiones vinculados al mantenimiento, la recuperacion y la rehabilitacion
del patrimonio natural, llevada a cabo por la Direccion general de Medio Ambiente, los recursos
cinegéticos y piscicolas son recursos intimamente ligados al medio ambiente y por tanto al medio rural,
condicionando y fomentando la participacion de los socios, directamente en la ejecucion y desarrollo de
las actuaciones o como beneficiarios, ejemplo de ello:

o Autoridades locales ( Ayuntamiento de Jerte),

o Autoridades publicas competentes.

¢ Interlocutores econémicos y sociales (Titulares de Cotos Privados de Caza, Sociedades Locales de
Cazadores, Diferente Colectivos Escolares..etc) y Direccidn General de Medio Ambiente.

e Universidad de Extremadura

En la medidas 10. Agroambiente y clima y la 11. Agricultura ecologica, llevadas a cabo por la Direccion
General de Politica Agraria Comunitaria, el papel de los diferentes autoridades es fundamental para el
desarrollo de las actuaciones a realizar, puesto que intervienen las diferentes organizaciones de
productores agrarios en el disefio de las operaciones, realizando consultas para que ellos puedan tener voz
mediante sus opiniones en el desarrollo del disefio de las diferentes operaciones y también participen en la
difusion de determinadas ayudas, asi como un asesoramiento eficaz y necesario para los beneficiarios con
compromisos, como para los posibles nuevos beneficiarios. Otro tipo de autoridades que intervienen en el
desarrollo de las medidas son las Sociedades Cooperativas y sus asociaciones para realizar labores de
asesoramiento en este tipo de medidas.

En la medida 13 Pagos a zonas con limitaciones naturales u otras limitaciones especificas, llevada a cabo
por la Direccion General de Politica Agraria Comunitaria, contribucion por parte de entidades
colaboradores, entre ellas las agrupaciones agrarias y/o ganaderas en la difusion y publicidad de la medida,
asi como en los trabajos de asesoramiento a los beneficiarios.

En la medida 19 Apoyo para el desarrollo local del LEADER, llevada a cabo la Direccion de Desarrollo
Rural, en consonancia con la gobernanza en varios niveles, los grupos de accion local ejecutaran sus
estrategias de desarrollo local participativo, esta ejecucion se trasladara a los informes de evaluacion y se
propiciara la participacion en los comités de seguimiento del programa.




9. AVANCES REALIZADOS PARA CONSEGUIR UN ENFOQUE INTEGRADO EN EL USO DEL
FEADER Y OTROS INSTRUMENTOS FINANCIEROS DE LA UNION

Esta seccion se aplica unicamente al/a los IEA 2018



10. INFORME SOBRE LA EJECUCION DE LOS INSTRUMENTOS FINANCIEROS (ARTiCULO 46
DEL REGLAMENTO (UE) N.° 1303/2013)

30A. (Se ha iniciado la evaluacion ex ante? No

30B. ;Se ha realizado la evaluacion ex ante? No

30. Fecha de finalizacion de la evaluacion ex ante -

31.1. ;Se ha iniciado ya el proceso de seleccion o designacion? No

13A. ;Se ha suscrito el acuerdo de financiacion? No

13. Fecha de la firma del acuerdo de financiacion con el organismo
que ejecuta el instrumento financiero




11. CUADROS DE CODIFICACION DE INDICADORES COMUNES Y ESPECIFICOS DEL PROGRAMA
Y VALORES PREVISTOS CUANTIFICADOS

Véase el anexo de seguimiento



Anexo I

Cuadro detallado que muestra el nivel de aplicacion por ambitos de interés, incluidos los indicadores de
productividad

Basado en
. " . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo S ey %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
T1: Porcentaje de los gastos en | 2014-2016 0,03 1,24
aplicacion de los articulos 14,
1A 15 y 35 del Reglamento (UE) 242
n°® 1305/2013 en relacion con 2014-2015 ’
el gasto total del PDR (dmbito
de interés 1A)

FA/M

Nombre del indicador previsto

Periodo

Basado en
operaciones
aprobadas (cuando
proceda)

Utilizacién
(%)

Ejecutados

Utilizacion
(%)

Valor previsto 2023

T2: Numero total de
operaciones de cooperacion
subvencionadas en el marco de
la medida de cooperacion
(articulo 35 del Reglamento
(UE) n° 1305/2013) (grupos,
redes/agrupaciones, proyectos
piloto, etc.) (ambito de interés
1B)

2014-2016

2014-2015

68,00

Basado en
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo aprc?ll;):;:(sngf:n do Utllzf/:‘: )C 1on Ejecutados Utll(lnz/?)c 1on Valor previsto 2023
proceda)
T3: Namero total de 2014-2016 1.604,00 2291
participantes formados en el
e marco del articulo 104 del 7.000,00
Reglamento (UE) n 2014-2015
1305/2013 (ambito de interés
10)




Basado en
L . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo e pae iy W (%) Ejecutados (%) Valor previsto 2023
proceda)
T4: Porcentaje de 2014-2016 0,39 1,24 0,31 0,98
explotaciones agricolas que
A .rembep ayuda del I;DR u};ara. ) 3152
inversiones en reestructuracion | 4 9415 0.39 124
o modernizacion (ambito de
interés 2A)
. .. 9 ] Utilizacion . Utilizacion .
FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados (%) Ejecutados %) Previsto 2023
2A Ol - Gasto publico total 2014-2016 17.427.873,82 7,41 13.828.812,72 5,88 235.142.880,00
MO1 |01 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 224.197,19 50,12 447.292,00
MO1.1 |O1 - Gasto piblico total 2014-2016 224.197,19 99,64 225.000,00
Mo1,1 012 - Numero de participantes | 14 56 1.341,00 127,71 1.050,00
en actividades de formacion
MO02 |0l - Gasto publico total 2014-2016 8.280,00 0,05 35.269,61 0,21 16.964.177,00
Mop.1 013 - Numero de beneficiarios | 14 5914 108,00 338 3.200,00
asesorados
MO04  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 17.419.593,82 8,23 13.569.345,92 6,41 211.731.411,00
MO04 |02 - Inversion total 2014-2016 19.338.537,09 6,85 282.308.548,00
MO04.1 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 3.908.608,04 4,84 80.828.573,00
04 - Numero de
MO04.1 [explotaciones/beneficiarios 2014-2016 199,00 0,97 20.560,00
subvencionados
M04.3 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 9.660.737,88 7,38 130.902.838,00
M16 |01 - Gasto piblico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 6.000.000,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo Loy maan (%) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)

T5: Porcentaje de 2014-2016 0,50 16,64 0,50 16,64

explotaciones agricolas con

planes/inversiones de
2B desarrollo empresarial 3,00

financiados por el PDR para 2014-2015 0,38 12,65

ljovenes agricultores (ambito de

interés 2B)

. .. , . Utilizacion . Utilizacion .

FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
2B O1 - Gasto publico total 2014-2016 7.923.387,40 11,32 7.836.493,85 11,20 69.966.537,00
MO1  |O1 - Gasto publico total 2014-2016 48.795,40 11,69 43.770,85 10,48 417.475,00
MOI.1 [Ol - Gasto publico total 2014-2016 43.770,85 20,84 210.000,00
Mo.1 [O12 - Niimero de participantes | 514 501 263,00 26,84 980,00

en actividades de formacion
MO06 |0l - Gasto publico total 2014-2016 7.874.592,00 11,32 7.792.723,00 11,20 69.549.062,00
MO06 |02 - Inversion total 2014-2016 21.493.971,00 23,18 92.732.082,00
MO06.1 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 7.792.723,00 11,20 69.549.062,00

04 - Numero de
MO06.1 [explotaciones/beneficiarios 2014-2016 324,00 16,53 1.960,00

subvencionados




Basado en
L . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo e pae iy W (%) Ejecutados (%) Valor previsto 2023
proceda)
T6: Porcentaje de 2014-2016 0,06 0,65
explotaciones agricolas
subvencionadas por participar
en regimenes de calidad,
mercados locales y circuitos de 9,20
distribucion cortos, y 2014-2015
grupos/organizaciones de
productores (ambito de interés
3A 3A)
Porcentaje de explotaciones 2014-2016 126,00 398,73
beneficiadas por la submedida 31,60
4.2.1 (%) 2014-2015
Porcentaje de explotaciones de | 2014-2016
bovino beneficiarias de la 10,00
submedida 4.2.2 (%) 2014-2015
. .. , . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
3A O1 - Gasto publico total 2014-2016 34.937.028,76 29,12 36.810.243,16 30,68 119.993.865,00
MO03  |O1 - Gasto publico total 2014-2016 337.028,76 9,81 0,00 0,00 3.436.865,00
04 - Numero de
MO03.1 [explotaciones/beneficiarios 2014-2016 0,00 0,00 1.000,00
subvencionados
MO04  |O1 - Gasto publico total 2014-2016 34.600.000,00 33,99 36.810.243,16 36,16 101.800.067,00
MO04 |02 - Inversion total 2014-2016 94.283.844,28 69,46 135.733.422,60
MO04.1 |O3 - Numero de
acciones/operaciones 2014-2016 126,00 15,75 800,00
MO4.2 |peneficiarias de ayuda
M09  |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 13.756.933,00
O3 - Numero de
M09  |acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 20,00
beneficiarias de ayuda
09 - Numero de explotaciones
M09  |que participan en regimenes 2014-2016 0,00 0,00 5.000,00
subvencionados
MI16 |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1.000.000,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacién .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo oy A %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
Numero de acciones de 2014-2016
3B formacion en gestion de 70,00
riesgos (n°) 2014-2015
. .. . . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
3B O1 - Gasto publico total 2014-2016 20.015,85 4,47 0,00 0,00 447.294,00
MO1 |01 - Gasto publico total 2014-2016 20.015,85 4,47 0,00 0,00 447.294,00
MO1.1 |O1 - Gasto piblico total 2014-2016 0,00 0,00 225.000,00
Mot.1 Q12 - Nmero de participantes | 51 5914 0,00 0,00 1.050,00
en actividades de formacion




Basado en
L . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo e pae iy W %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
T13: Porcentaje de tierra 2014-2016
forestal objeto de contratos de
gestion para mejorar la gestion 2,20
de los suelos y/o prevenir su 2014-2015
erosion (ambito de interés 4C)
T8: Porcentaje de bosques u 2014-2016
otras superficies forestales
objeto de contratos de gestion 18,51
que apoyan la biodiversidad 2014-2015
(4mbito de interés 4A)
T12: Porcentaje de tierra 2014-2016 2,29 48,54
agricola objeto de contratos de
P4 -, - Iy
gestion para mejorar la gestion 4,72
de los suelos y/o prevenir su 2014-2015
erosion (ambito de interés 4C)
T10: Porcentaje de tierra 2014-2016
agricola objeto de contratos de 16.34
gestion para mejorar la gestion 20142015 ’
del agua (ambito de interés 4B)
T9: Porcentaje de tierra 2014-2016 3,24 15,56
agricola objeto de contratos de
gestion que apoyan la 20,82
biodiversidad y/o los paisajes 2014-2015
(ambito de interés 4A)
. .. . . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
P4 O1 - Gasto publico total 2014-2016 260.292.824,70 49,45 54.430.698,58 10,34 526.405.801,00
MO04  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 12.120.654,32 34,06 5.936.350,62 16,68 35.590.276,00
MO04 |02 - Inversion total 2014-2016 7.529.706,10 15,87 47.453.701,33

O3 - Numero de
MO04.4 |acciones/operaciones 2014-2016 148,00 21,48 689,00
beneficiarias de ayuda

MO07  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 8.805.230,14 25,43 800.475,71 2,31 34.619.537,00

O3 - Numero de
MO7.1 |acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 40,00
beneficiarias de ayuda

M08 |01 - Gasto piblico total 2014-2016 62.497.638,65 43,39 7.977.039,93 5,54 144.038.978,00

MO08.1 [O1 - Gasto publico total 2014-2016 7.334.884,00 15,36 47.743.569,00

MO08.1 [O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 38.213,33 52,71 72.500,00

MO08.2 [O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 14.604.464,00

M08.2 |O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 0,00 0,00 6.894,00

M08.3 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 642.155,93 1,40 45.950.928,00
O4 - Numero de

MO08.3 |explotaciones/beneficiarios 2014-2016 0,00 0,00 476,00
subvencionados

M08.4 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 4.937.259,00

MO08.5 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 21.075.257,00

MO08.5 |03 - Namero de 2014-2016 0,00 0,00 265,00




acciones/operaciones

beneficiarias de ayuda
MO08.5 |O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 0,00 0,00 565.080,00
MO08.6 [O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 9.727.501,00
MI10  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 90.002.272,54 53,13 21.153.694,27 12,49 169.409.136,00
M10.1 |OS - Superficie total (ha) 2014-2016 83.833,84 15,57 538.318,00
MI1  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 41.871.231,64 70,34 6.004.539,05 10,09 59.526.251,00
MI11.1 |O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 0,00 0,00 8.200,00
MI11.2 |OS - Superficie total (ha) 2014-2016 26.567,82 34,38 77.280,00
MI13 |0l - Gasto publico total 2014-2016 44.604.579,04 55,76 12.537.186,34 15,67 80.000.000,00
M13.1 |O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 50.470,80 45,88 110.000,00
M13.2 |05 - Superficie total (ha) 2014-2016 411.568,18 51,57 798.000,00
M13.3 |05 - Superficie total (ha) 2014-2016 8.631,30 71,93 12.000,00
MI15  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 391.218,37 12,14 21.412,66 0,66 3.221.623,00

Basado en
. . , operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo Sy %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)

T14: Porcentaje de tierra de 2014-2016 1,26 8,10
SA régadlo que ‘ha pase}do aun 15.56

sistema de riego mas eficiente 2014-2015

(4mbito de interés 5A)

. .. . . Utilizacion . Utilizacion .

FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
5A O1 - Gasto publico total 2014-2016 6.349.566,00 16,58 2.612.489,15 6,82 38.298.196,00
MO1 |0l - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 298.196,00
MOI1.1 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 150.000,00
Mot.1 Q12 - Nimero de participantes | 1 55 0,00 0,00 700,00

en actividades de formacion
MO04  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 6.349.566,00 16,71 2.612.489,15 6,87 38.000.000,00
MO04 |02 - Inversion total 2014-2016 3.669.971,08 7,24 50.666.666,66
MO04 |05 - Superficie total (ha) 2014-2016 3.247,49 8,12 40.000,00
Mo04.1 |O3 - Numero de

acciones/operaciones 2014-2016 21,00 9,86 213,00
M04.3  |beneficiarias de ayuda




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacién .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo e Eor iy A %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
T15: Inversion total en 2014-2016
eficiencia energética (en EUR) 0,00
(ambito de interés SB) 2014-2015
5B Numero de acciones de 2014-2016
formacion en el uso de la
energia en la agricultura y en la 24,00
transformacion de alimentos 2014-2015
(%)
. .. , . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
5B O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MO1 |0l - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MO1.1 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 75.000,00
Mot.1 (012 - Nmero de participantes |51, 55 0,00 0,00 350,00
en actividades de formacion

Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacién .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo i iy e (%) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
T16: Inversion total en 2014-2016
produccion de energias
3C |renovables (en EUR) (4mbito 16.191.257,33
S 2014-2015
de interés 5C)
e e e e ot At Um(‘f/:)cmn el Utﬂ(‘f/:‘;‘)"m“ Provisto 2023
5C O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 12.292.542,00
MO1  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MOI.1 [Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 75.000,00
Mot.1 |02 - Niimero de participantes | 1, 54 0,00 0,00 350,00
en actividades de formacion
MO06 |0l - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 12.143.443,00
MO06 |02 - Inversion total 2014-2016 0,00 0,00 16.191.257,33
O3 - Numero de
MO06 acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 145,00
beneficiarias de ayuda
MO06.2 |O4 - Numero de
explotaciones/beneficiarios 2014-2016 0,00 0,00 145,00
M06.4 | bvencionados
MO8 |0l - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacién .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo oy A %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
Numero de acciones de 2014-2016
formacion sobre la reduccion
de gases de efecto invernadero
5D > € . 24,00
y de emisiones de amoniaco 20142015
procedentes de la agricultura
(n°)
. .. . ] Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
5D O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MO1  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 149.099,00
MOI.1 |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 75.000,00
Mot.1 |02 - Niimero de participantes | 5, 54, 0,00 0,00 350,00
en actividades de formacion

Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M |Nombre del indicador previsto Periodo T e (%) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)

T19: Porcentaje de tierra 2014-2016

agricola y forestal objeto de
SE contratos de gestion que 0.15

contribuyen a la captura y 2014-2015

conservacion de carbono

(4mbito de interés SE)

. .. . . Utilizacion . Utilizacion .

FA/M | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
5E O1 - Gasto publico total 2014-2016 4.781.533,54 307,76 3.999.734,86 257,44 1.553.662,00
MOl  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 178.917,00
MOI.1 |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 90.000,00
Mot.1 |02 - Nimero de participantes |14 5916 0,00 0,00 420,00

en actividades de formacion
MO8  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 4.613.748,92 3.996.814,66
MI10 |Ol - Gasto publico total 2014-2016 167.784,62 12,20 2.920,20 0,21 1.374.745,00
M10.1 |O5 - Superficie total (ha) 2014-2016 55,70 1,86 3.000,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacién . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo P i ———— %) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)
T20: Empleo creado en los 2014-2016
6A proyectos financiados (dmbito 200,00
de interés 6A) 2014-2015
. .. , . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
6A O1 - Gasto publico total 2014-2016 30.899,50 1,47 0,00 0,00 2.098.196,00
MO1 |01 - Gasto publico total 2014-2016 30.899,50 10,36 0,00 0,00 298.196,00
MO1.1 |O1 - Gasto piblico total 2014-2016 0,00 0,00 150.000,00
Mot.1 Q12 - Nimero de participantes |14 5916 0,00 0,00 700,00
en actividades de formacion
MI16 |Ol - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1.800.000,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo oy A %) Ejecutados (%) Valor previsto 2023
proceda)
T23: Empleo creado en los 2014-2016
proyectos financiados 1.120,00
(Leader)(4mbito de interés 6B) | 2014-2015
T22: Porcentaje de poblacion 2014-2016 69,56 99,00
rural que se beneficia de
6B servicios/infraestructuras 70,27
mejorados (dmbito de interés 2014-2015
6B)
T21: Porcentaje de poblacion 2014-2016 69,56 99,00
rural objeto de estrategias de
P 70,27
desarrollo local (ambito de 2014-2015
interés 6B)
. .. , . Utilizacion . Utilizacion .
FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
6B O1 - Gasto publico total 2014-2016 6.281.699,92 4,47 1.623.105,55 1,15 140.597.100,00
MO07  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 3.283.880,50 11,10 251.261,33 0,85 29.597.100,00
O3 - Numero de
MO7.1 |acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 40,00
beneficiarias de ayuda
MO07.1
MO07.2
MO07.4 |O15 - Poblacion beneficiaria de
Mo7.5 [\ mejora de los 2014-2016 793.026,00 104,20 761.026,00
servicios/infraestructuras (IT u
MO07.6 |otros)
MO07.7
MO07.8
O3 - Numero de
MO07.4 |acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 3,00
beneficiarias de ayuda
O3 - Numero de
MO07.5 |acciones/operaciones 2014-2016 0,00 0,00 15,00
beneficiarias de ayuda
O3 - Numero de
MO07.6 |acciones/operaciones 2014-2016 24,00 3,85 624,00
beneficiarias de ayuda
O3 - Numero de
MO07.8 |acciones/operaciones 2014-2016 4,00 40,00 10,00
beneficiarias de ayuda
MI19  |Ol - Gasto publico total 2014-2016 2.997.819,42 2,70 1.371.844,22 1,24 111.000.000,00
Mig 018 - Poblacién cubierta por 1 544 5016 753.383,00 99,00 761.026,00
grupo de accion local
Mg 019 - Numero de grupos de 2014-2016 24,00 100,00 24,00
accion local seleccionados
M19.1 [0l - Gasto publico total 2014-2016 1.371.844,22 45,73 3.000.000,00
M19.2 |01 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 85.236.547,00
M19.3 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 2.000.000,00
M19.4 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 20.763.453,00




Basado en
. . . operaciones Utilizacion . Utilizacion .
FA/M | Nombre del indicador previsto Periodo e ey —— (%) Ejecutados %) Valor previsto 2023
proceda)

T24: Porcentaje de poblacion 2014-2016

rural que se beneficia de

servicios/infraestructuras 0,00

nuevos o mejorados (TIC) 2014-2015
6C (ambito de interés 6C)

Numero de acciones de 2014-2016

formacion en relacion a las 70,00

nuevas tecnologias (n°) 2014-2015

. .. , . Utilizacion . Utilizacion .

FA/M Indicador de productividad Periodo Asignados %) Ejecutados %) Previsto 2023
6C O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 447.295,00
MO1 |0l - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 447.295,00
MO1.1 |O1 - Gasto publico total 2014-2016 0,00 0,00 225.000,00
M1 [O12 - Namero de participantes | 14 54,6 0,00 0,00 1.050,00

en actividades de formacion




Anexo Il

Cuadro recapitulativo de resultados cuantificados

Nombre del indicador de resultado y
unidad

(M

Valor previsto

)

Valor principal

(€)

Contribucion
secundaria

“4)

Contribucion de
LEADER/DLP

(%)

Total PDR
(6)=3+4+5

R1/T4: Porcentaje de explotaciones
agricolas que reciben ayuda del PDR
para inversiones en reestructuracion o
modernizacion (dmbito de interés 2A)

31,52

0,31

0,00

0,31

R2: Cambio en la produccién agricola
en las explotaciones
subvencionadas/UTA (unidad de
trabajo anual) (dmbito de interés 2A)*

R3 / T5: Porcentaje de explotaciones
agricolas con planes/inversiones de
desarrollo empresarial financiados por
el PDR para jovenes agricultores
(ambito de interés 2B)

3,00

0,50

0,00

0,50

R4 / T6: Porcentaje de explotaciones
agricolas subvencionadas por
participar en regimenes de calidad,
mercados locales y circuitos de
distribucion cortos, y
agrupaciones/organizaciones de
productores (ambito de interés 3A)

9,20

0,00

0,00

0,00

RS/ T7: Porcentaje de explotaciones
que participan en regimenes de gestion
de riesgos (ambito de interés 3B)

0,00

0,00

R6 / T8: Porcentaje de bosques u otras
superficies forestales objeto de
contratos de gestion que apoyan la
biodiversidad (&mbito de interés 4A)

18,51

0,00

0,00

0,00

R7/T9: Porcentaje de tierra agricola
objeto de contratos de gestion que
apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (ambito de interés 4A)

20,82

3,24

0,00

3,24

R8 /T10: Porcentaje de tierra agricola
objeto de contratos de gestion para
mejorar la gestion del agua (ambito de
interés 4B)

16,34

0,00

0,00

0,00

R9 /T11: Porcentaje de tierra forestal
objeto de contratos de gestion para
mejorar la gestion del agua (ambito de
interés 4B)

0,00

0,00

0,00

R10/ T12: Porcentaje de tierra
agricola objeto de contratos de gestion
para mejorar la gestion de los suelos
y/o prevenir su erosion (ambito de
interés 4C)

4,72

2,29

0,00

2,29

R11/T13: Porcentaje de tierra forestal
objeto de contratos de gestion para
mejorar la gestion de los suelos y/o
prevenir su erosion (dmbito de interés
4C)

2,20

0,00

0,00

0,00

R12/T14: Porcentaje de tierra de
regadio que pasa a un sistema de riego
mas eficiente (dmbito de interés 5A)

15,56

1,26

0,00

1,26

R13: Lograr un uso mas eficiente del
agua en la agricultura en proyectos
financiados por el PDR (4mbito de
interés SA)*

R14: Lograr un uso mas eficiente de la
energia en la agricultura y en la




transformacion de alimentos en
proyectos financiados por el PDR
(a4mbito de interés 5B)*

R15: Energia renovable generada a
partir de proyectos financiados
(ambito de interés 5C)*

R16/ T17: Porcentaje de UGM
afectadas por inversiones en gestion
del ganado con objeto de reducir las
emisiones de GEI y/o de amoniaco
(ambito de interés 5D)

0,00

0,00

R17 / T18: Porcentaje de tierra
agricola objeto de contratos de gestion
destinados a reducir las emisiones de
GEI y/o de amoniaco (dmbito de
interés 5D)

0,00

N.P.

0,00

0,00

R18: Reduccion de las emisiones de
metano y 0xido nitroso (d&mbito de
interés SD)*

R19: Reduccion de las emisiones de
amoniaco (ambito de interés SD)*

R20/ T19: Porcentaje de tierra
agricola y forestal objeto de contratos
de gestion que contribuyen a la captura
y conservacion de carbono (ambito de
interés 5E)

0,15

0,00

0,00

0,00

R21/T20: Empleo creado en los
proyectos financiados (dmbito de
interés 6A)

200,00

0,00

0,00

0,00

R22 / T21: Porcentaje de poblacion
rural objeto de estrategias de
desarrollo local (dmbito de interés 6B)

70,27

69,56

69,56

R23 / T22: Porcentaje de poblacion
rural que se beneficia de
servicios/infraestructuras mejorados
(ambito de interés 6B)

70,27

69,56

0,00

69,56

R24 / T23: Empleo creado en los
proyectos financiados (Leader)(ambito
de interés 6B)

1.120,00

0,00

0,00

R25 / T24: Porcentaje de poblacion
rural que se beneficia de
servicios/infraestructuras nuevos o
mejorados (TIC) (dmbito de interés
6C)

0,00

0,00

0,00

0,00
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